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Tom 25							                 2023
1 – Lśniak szmaragdek Adscita statices, Czartowska Skała, Pogórze Kaczawskie, 17.06.2020. 
2 – Kraśnik sześcioplamek Zygaena filipendulae, Uroczysko Miodary, Równina Oleśnicka, 10.07.2021.
3 – Czerwończyk fioletek Lycaena helle, Łączany, Równina Oleśnicka, 20.07.2018.
4 – Niestrzęp głogowiec Aporia crataegi, Roszki-Bór, Dąbrowy Krotoszyńskie, 3.06.2020. 
      (fot. A. Malkiewicz)
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Kaskada na dopływie Mostowej Wody, Góry Stołowe (fot. G. Wójcik).

Publikacja dofinansowana ze środków
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PRZYRODA SUDETÓW
t. 25(2023): 3-20

Wstęp
Porosty Sudetów od dawna cieszyły się 

zainteresowaniem lichenologów (por. np. 
Stein 1879, Kossowska 2011 i literatura tam 
podana), ale skupiało się ono głównie na naj-
wyższych partiach tych gór, przede wszyst-
kim na Karkonoszach (np. Kossowska 2006, 
2007a, b). W ciągu ostatnich kilkudziesięciu 
lat opracowano dokładnie kilka niższych 
pasm górskich, np. Śnieżnik Kłodzki i Góry 

Wiesław Fałtynowicz1, Hanna Fałtynowicz2

Materiały do znajomości porostów Parku 
Krajobrazowego Sudetów Wałbrzyskich

Bialskie (Fabiszewski 1968, Szczepańska 2008a), 
Góry Stołowe (Tobolewski 1955, Dimos-Zych 
2013), Góry Sowie (Szczepańska 2015a), a tak-
że ukazało się kilka mniejszych notatek doty-
czących Sudetów (Kossowska 2008, Leśniański 
2008, Szczepańska 2008b, 2009, 2015b, Szcze-
pańska i Szczepański 2006 i in.). 

Informacje prezentowane w niniejszym 
artykule zostały zebrane przy okazji opra-
cowywania planu ochrony PK Sudetów 
Wałbrzyskich. 

Fot. 1. 	 Słojecznica pospolita Diploschistes scruposus na korze przydrożnej brzozy (fot. W. Fałtynowicz).
Photo 1. Diploschistes scruposus on the bark of a roadside birch (W. Fałtynowicz). 
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Teren badań 
Park Krajobrazowy Sudetów Wałbrzy-

skich został utworzony w 1999 r. i zajmuje 
powierzchnię prawie 6,5 tysiąca hektarów. 
Położony jest na południe od Wałbrzycha. 
W regionalizacji fizycznogeograficznej kra-
ju zajmuje fragmenty mezoregionów Góry 
Kamienne i Góry Wałbrzyskie w Sudetach 
Środkowych (Solon i in. 2018). Najwyższym 
wyniesieniem w Parku jest Waligóra (936 m 
n.p.m.). Od południa teren Parku wyznacza 
granica polsko-czeska. Większość obszaru 
pokrywają lasy, głównie bory świerkowe 
i fragmenty buczyn dolnoreglowych. Na 
terenie Parku znajdują się czynne kamienio-
łomy melafiru, a także liczne skałki i osypi-
ska skalne. 

Dotychczasowa wiedza 
o porostach Parku

Park Krajobrazowy Sudetów Wałbrzy-
skich nie był dotąd obiektem bezpośrednie-
go zainteresowania lichenologów. Krótką 
wycieczkę po tym terenie odbył w kwietniu 
2005 r. prof. Paweł Czarnota z Gorczańskie-
go Parku Narodowego w ramach poszukiwań 
materiałów do swojej pracy habilitacyjnej. 
Jej efektem było znalezienie na terenie Par-
ku i opublikowanie stanowisk 5 gatunków 
z rodzaju krużynka Micarea (Czarnota 2007) 
oraz dwóch z rodzaju sorenka Psilolechia 
(Czarnota i Kukwa 2008). Z obrzeży Parku, 
z góry Klin koło Rybnicy Leśnej 27 gatunków 
porostów podał w niepublikowanym opra-
cowaniu Fałtynowicz (Okińczyc i in. 2012). 
Stanowisko Varicellaria lactea zostało poda-
ne przez Pyrchę i Oset (2019). Z ruin zamku 
Rogowiec materiały zebrała mgr Katarzyna 
Pietrzykowska, której bardzo dziękujemy za 
udostępnienie danych. 

Metody 
Stanowiska wyznaczano w dużym roz-

proszeniu na obszarze całego Parku, biorąc 

pod uwagę zróżnicowanie topograficzne 
i różnorodność podłoży i siedlisk (tab. 1). 
Ponieważ w Parku dominują zdecydowanie 
bory świerkowe z nasadzonymi drzewostana-
mi, więc zróżnicowanie zbiorowisk leśnych 
nie jest zbyt duże; tylko w dolinach potoków 
spotykano płaty łęgów. Rzadkie były również 
zbiorowiska buczyn (kwaśnych i żyznych), 
w których ponadto zwykle panowały nie-
odpowiednie warunki dla rozwoju porostów 
(duże zacienienie dna lasu i pni drzew). 

Materiał został oznaczony przede wszyst-
kim przy pomocy klucza Smitha i in. (2009), 
z wykorzystaniem również prac Nowaka i To-
bolewskiego (1975) oraz Wirtha (1995). Nazwy 
gatunków porostów przyjęto za Fałtynowi-
czem i in. (2023). Gatunki z rodzaju Lepraria 
oznaczono z zastosowaniem chromatografii 
cienkowarstwowej (TLC). 

Kategorie zagrożenia porostów dla Polski 
podano według Cieślińskiego i in. (2006), a dla 
Sudetów według Kossowskiej (2003). Współ-
rzędne geograficzne określano urządzeniem 
GPS Garmin Map P70. Prace terenowe były 
prowadzone w lipcu i sierpniu 2013 r. 

Wyniki 
Wykaz gatunków 

Objaśnienia użytych skrótów: 

Aa – Abies alba
Ag – Alnus glutinosa
Ah – Aesculus hippocastanum
Apl – Acer platanoides
Aps – Acer pseudoplatanus
bet – beton
Bp – Betula pendula 
Ca – Cerasus avium 
dr – drewno
Fe – Fraxinus excelsior 
Fs – Fagus sylvatica
L – Larix 
Pa – Padus avium 
Pab – Picea abies
Ps – Pinus sylvestris
Q – Quercus

S – Salix 
Sa – Sorbus aucuparia
sk – skała
Sn – Sambucus nigra
T – Tilia 
ts – tworzywo sztuczne
U – Ulmus 
z – ziemia 

WIESŁAW FAŁTYNOWICZ, HANNA FAŁTYNOWICZ
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Tab 1. 	 Wykaz stanowisk. 
Table 1.	 List of localities. 

Lp.
No.

Dł. geogr.
Longitude

Szer. geogr.
Latitude

Opis stanowiska
Description of the locality

1 50,68497 16,27822 schronisko Andrzejówka

2 50,68102 16,27489 osuwisko skalne przy niebieskim szlaku powyżej Andrzejówki

3 50,67720 16,27058 rozdroże pod Waligórą

4 50,68073 16,26550 Suchawa (niebieski szlak)

5 50,67992 16,26377 zbocze Suchawy – Czerwone Skały

6 50,68353 16,27355 przy czerwonym szlaku rowerowym; łęg przystrumykowy

7 50,70543 16,31397 szosa 380 (Rybnica Leśna – Grzmiąca) w stronę Rybnicy Małej

8 50,67053 16,30997 Hala. Droga Łomnica – Radosna

9 50,66458 16,28877 Rozdroże za dawnym cmentarzem niemieckim za Radosną

10 50,73395 16,29708 skrzyżowanie szlaków na zboczu Góry Zamkowej

11 50,73797 16,29463 mur kamienny z zaprawą cementową przy leśniczówce Glinica

12 50,72033 16,28635 skraj lasu za Kamionką

13 50,72602 16,30090 skały (melafir) przy zielonym szlaku rowerowym

14 50,73250 16,31135 skały przydrożne za przełęczą Koźlą w stronę Kamińska

15 50,71337 16,31337 bór świerkowy

16 50,67562 16,32000 przy drodze na Trzy Strugi

17 50,67595 16,28963 skrzyżowanie leśne

18 50,67724 16,30038 przy ujęciu wody za Trzema Strugami

19 50,67692 16,31200 Trzy Strugi

20 50,68150 16,22718 aleja klonowa w borze świerkowym

21 50,72945 16,18035 fragment łęgu przystrumykowego

22 50,72460 16,17025 skraj lasu i droga leśna

23 50,74200 16,16828 poręba w borze świerkowym

24 50,73938 16,19052 nasadzenie dębowe

25 50,68660 16,32107 ruiny zamku Rogowiec 

Materiały do znajomości porostów Parku Krajobrazowego Sudetów Wałbrzyskich
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Gatunki zapisano według schematu: nazwa – liczba stanowisk – wykaz stanowisk (zgod-
ny z tab. 1) – podłoże – uwagi. 

Acarospora fuscata (Nyl.) Arnold – 3 stan.: 7, 12, 14; sk. 
Acarospora moenium (Vain.) Räsänen – 2 stan.: 1, 17; bet, sk. 
Amandinea punctata (Hoffm.) Coppins & Scheid. – 4 stan.: 1, 7, 8, 25; Aps. 
Athalia holocarpa (Hoffm.) Wade – 5 stan.: 7, 8, 11, 19, 25; bet, sk. 
Athalia pyracea (Ach.) Arup, Frödén & Søchting – 1 stan.: 1; Aps. 
Bacidina inundata (Fr.) Vĕzda – 2 stan.: 16, 18; sk. 
Baeomyces rufus (Huds.) Rebent. – 1 stan.: 7; z. 
Bilimbia sabuletorum (Schreber) Arnold – 1 stan.: 18; sk. 
Brianaria bauschiana (Körb.) S. Ekman & M. Svensson – 1 stan.: 2 km na S od Boguszowa 

Gorców (N 50,70555; E 16,17583); sk (lg. P. Czarnota 2005). 
Buellia aethalea (Ach.) Th.Fr. – 1 stan.: 25; sk. 
Calogaya saxicola (Hoffm.) Vondrák – 1 stan.: 8; bet. 
Candelaria concolor (Dickson) B. Stein – 3 stan.: 1, 8, 21; Fe, S. 
Candelariella aurella (Hoffm.) A. Zahlbr. – 5 stan.: 1, 7, 8, 19, 25; bet. 
Candelariella xanthostigma (Ach.) Lettau – 2 stan.: 21, 24; dr, Fe. 
Chrysothrix chlorina (Ach.) J.R. Laundon – 1 stan.: 19; sk. 
Cladonia cenotea (Ach.) Schaerer – 1 stan.: 6; Fe. 
Cladonia chlorophaea s.l. (Flk. ex Sommerf.) Sprengel – 9 stan.: 1, 5, 9, 12, 14, 17, 19, 20, 22; 

Fot. 2. 	 Młoda plecha brodaczki kępkowej Usnea hirta na drewnianym płocie (fot. W. Fałtynowicz). 
Photo 2. A young thallus of Usnea hirta on a wooden fence (W. Fałtynowicz).

WIESŁAW FAŁTYNOWICZ, HANNA FAŁTYNOWICZ
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dr, Bp, Fe, Aps, Apl, Sa, z. 
Cladonia coniocraea (Flk.) Vainio – 15 stan.: 2-7, 9, 12, 14-16, 19-22; dr, Bp, Fe, Apl, Pab, Ag, z. 
Cladonia digitata (L.) Hoffm. – 5 stan.: 2-5, 16; dr, S, z. 
Cladonia fimbriata (L.) Fr. – 5 stan.: 1, 5-7, 19; dr, Aps, z. 
Cladonia macilenta Hoffm. – 2 stan.: 5, 22; Bp, z. 
Cladonia parasitica (Hoffm.) Hoffm. – 1 stan.: 13; z. 
Coenogonium pineti (Schrad.) Lücking & Lumbsch – 3 stan.: 7, 17, 21; Fe, Aps, Ag. 
Diarthonis spadicea (Leight.) Frisch, Ertz, Coppins & P.F. Cannon – 1 stan.: 7; Aps. 
Diploschistes scruposus (Schreb.) Norman – 2 stan.: 7, 19; Bp, sk. 
Diplotomma hedinii (H. Magn.) P. Clerc & Cl. Roux – 1 stan.: 25; bet. 
Evernia prunastri (L.) Ach. – 4 stan.: 7, 8, 21, 22; Fe, L, Pab, S. 
Flavoplaca citrina (Hoffm.) Arup, Frödén & Søchting – 4 stan.: 8, 11, 19, 25; bet, sk. 
Flavoplaca flavocitrina (Nyl.) Arup, Frödén & Søchting – 1 stan.: 25; bet. 
Hypocenomyce scalaris (Ach.) Choisy – 11 stan.: 4, 6, 7, 9, 10, 12, 14, 16, 20, 23, 24; dr, Aa, 

Apl, Bp, Q, L, Ps, Pab. 
Hypogymnia physodes (L.) Nyl. – 17 stan.: 1, 3, 5-10, 12, 16-21, 23, 24; dr, Bp, Pa, Q, Fe, 

Aps, Apl, L, Sa, S. 
Hypogymnia tubulosa (Schaerer) Havaas – 8 stan.: 1, 3, 5, 7, 8, 12, 19, 21; dr, ts, Bp, Fe, Apl, 

L, Sa, S. 
Lecanora albellula (Nyl.) Th. Fr. – 1 stan.: 19; dr. 
Lecanora argentata (Ach.) Malme – 5 stan.: 1, 5, 17, 18, 21; Fe, Aps, Apl. 
Lecanora chlarotera Nyl. – 1 stan.: 16; Fe. 

Fot. 3. 	 Złotlinka jaskrawa Vulpicida pinastri na starym drewnianym płocie (fot. W. Fałtynowicz). 
Photo 3. Vulpicida pinastri on an old wooden fence (W. Fałtynowicz). 

Materiały do znajomości porostów Parku Krajobrazowego Sudetów Wałbrzyskich
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Lecanora conizaeoides Nyl. in Crombie – 10 stan.: 3, 4, 9, 10, 12, 14, 19, 20, 23, 24; dr, Pa, 
Aa, Apl, L, Ps, Sa, Pab. 

Lecanora expallens Ach. – 1 stan.: 18; Aps. 
Lecanora glabrata (Ach.) Malme – 1 stan.: 3; Fs. 
Lecanora intricata (Ach.) Ach. – 3 stan.: 5, 17, 25; sk. 
Lecanora polytropa (Ehrh.) Rabenh. – 1 stan.: 5; sk. 
Lecanora saligna (Schrad.) Zahlbr. – 3 stan.: 3, 5, 7; dr, Apl, Sa. 
Lecanora sulphurea (Hoffm.) Ach. – 1 stan.: 5; sk. 
Lecidea fuscoatra (L.) Ach. – 1 stan.: 25; sk. 
Lecidella carpathica (Fr.) Körb. – 1 stan.: 25; bet. 
Lecidella stigmatea (Ach.) Hertel & Leuckert – 4 stan.: 1, 7, 8, 11; bet, sk. 
Lepra albescens (Huds.) Hafellner – 1 stan.: 20; Apl. 
Lepraria membranacea (Dicks.) Vain. – 1 stan.: 5; sk. 
Lepraria neglecta (Nyl.) Erichsen – 1 stan.: 19; sk. 
Lepraria vouauxii (Hue) R.C. Harris – 1 stan.: 7; sk. 
Melanelixia fuliginosa (Fr. ex Duby) O. Blanco et. al. – 1 stan.: 19, sk.
Melanelixia glabratula (Lamy) O. Blanco et. al. – 9 stan.: 7-10, 18, 19, 21, 22, 24; dr, z, Fe, 

Aps, Apl, L, S, Ca. 
Melanohalea exasperatula (Nyl.) O.Blanco et al. – 3 stan.: 7, 8, 19; dr, Aps, S. 
Micarea botryoides (Nyl.) Coppins in D. Hawksw., P. James & Coppins – 1 stan.: 7; sk. (lg. 

P. Czarnota 2005). 

Fot. 4. 	 Gołoborze ze skał melafirowych (fot. W. Fałtynowicz). 
Photo 4. Rock rubble derived from melaphyre rocks (W. Fałtynowicz). 

WIESŁAW FAŁTYNOWICZ, HANNA FAŁTYNOWICZ
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Micarea denigrata (Fr.) Hedl. – 1 stan.: 19; dr. 
Micarea lithinella (Nyl.) Hedl. – 1 stan.; 7; sk. (lg. P. Czarnota 2005). 
Micarea myriocarpa V. Wirth & Vĕzda ex Coppins – 2 stan.; 2 km na S od Boguszowa Gor-

ców (N 50,74444; E 16,17584); sk (lg. P. Czarnota 2005); 7; sk (lg. P. Czarnota 2005).
Micarea nitschkeana (J. Lahm ex Rabenh.) Harm. – 1 stan.: 7; sk. (lg. P. Czarnota 2005). 
Myriolecis albescens (Hoffm.) Śliwa, Zhao Xin & Lumbsch – 5 stan.: 7, 8, 11, 19, 25; bet, sk. 
Myriolecis dispersa (Pers.) Śliwa, Zhao Xin & Lumbsch – 3 stan.: 11, 19, 25; dr, sk. 
Myriolecis semipallida (H. Magn.) Śliwa, Zhao Xin & Lumbsch – 6 stan.: 1, 7, 8, 11, 16, 19; bet, sk. 
Parmelia saxatilis (L.) Ach. – 8 stan.: 1, 6-9, 16, 18, 20; Bp, Fe, Aps, Apl, S, sk, ts. 
Parmelia sulcata Taylor – 11 stan.: 1, 7-10, 12, 19, 20, 22-24; dr, Aps, Apl, Bp, Pa, Q, T, Sa, S. 
Parmeliopsis ambigua (Wulfen in Jacq.) Nyl. – 9 stan.: 3, 5-7, 12, 17-20; dr, Bp, Fe, Aps, Apl, 

L, Sa. 
Phaeophyscia nigricans (Flörke) Moberg – 2 stan.: 1, 11; bet, Aps. 
Phaeophyscia orbicularis (Necker) Moberg – 3 stan.: 1, 7, 8; bet, Aps. 
Phaeophyscia sciastra (Ach.) Moberg – 1 stan.: 11; bet. 
Phlyctis argena (Ach.) Flot. – 7 stan.: 1, 5, 9, 18-21; dr, Fe, Aps, Apl, U. 
Physcia adscendens (Fr.) H. Olivier – 4 stan.: 1, 8, 21, 22; Fe, Aps, Sa. 
Physcia caesia (Hoffm.) Fürnrohr – 2 stan.: 1, 7; bet, sk. 
Physcia dubia (Hoffm.) Lettau – 3 stan.: 8, 11, 25; Aps, Ca. 
Physcia tenella (Scop.) DC. in Lam. & DC. – 7 stan.: 1, 7, 8, 10, 12, 21, 22; dr, Bp, Pa, Fe, Aps, 

Apl, L, Sa, S. 
Physconia perysidiosa (Erichsen) Moberg – 1 stan.: 1; Aps. 
Placynthiella icmalea (Ach.) Coppins & P. James – 4 stan.: 3, 10, 14, 19; dr, L. 
Placynthiella uliginosa (Schrader) Coppins & P. James – 5 stan.: 2, 5, 12, 19, 23; Bp, dr, z. 
Platismatia glauca (L.) W. Culb. & Ch. Culb. – 2 stan.: 3, 19; dr, Sa. 
Polycauliona candelaria (L.) Frödén, Arup & Søchting – 6 stan.: 1, 7, 8, 10, 19, 22; dr, ts, Aps, 

Apl, L, Ca. 
Polycauliona polycarpa (Hoffm.) Frödén, Arup & Søchting – 6 stan.: 1, 8, 10, 19, 21, 22; dr, 

Fs, Sa, S, Ca. 
Porina aenea (Wallr.) Zahlbr. – 3 stan.: 7, 10, 18; Fe, Aps, Apl, Ag. 
Porpidia macrocarpa (DC. in Lam. & DC.) Hertel & Schwab – 2 stan.: 5, 17; sk. 
Porpidia tuberculosa (Sm.) Hertel & Knoph – 4 stan.: 5, 13, 17, 19; sk. 
Protoparmeliopsis muralis (Schreb.) M. Choisy – 4 stan.: 1, 7, 8, 25; bet. 
Pseudevernia furfuracea (L.) Zopf – 6 stan.: 1, 5, 12, 19, 21, 22; Bp, Fe, L, dr, ts. 
Psilolechia clavulifera (Nyl.) Coppins – 1 stan.: 7; sk. (lg. P. Czarnota 2005, Czarnota i Kuk-

wa 2008). 
Psilolechia leprosa Coppins & Purvis – 1 stan.: 7; sk. (lg. P. Czarnota 2005, Czarnota i Kuk-

wa 2008). 
Psilolechia lucida (Ach.) Choisy – 2 stan.: 7, 20; sk. 
Ramalina farinacea (L.) Ach. – 1 stan.: 18; Aps. 
Rhizocarpon distinctum Th. Fr. – 1 stan.: 25; sk. 
Rhizocarpon geographicum (L.) DC. – 1 stan.: 7; sk. 
Ropalospora viridis (Tønsberg) Tønsberg – 1 stan.: 3; Fs. 
Rusavskia elegans (Link) S.Y. Kondr. & Karnefelt – 5 stan.: 1, 7, 8, 11, 19; bet. 
Sarcogyne regularis Körb. – 1 stan.: 6; bet. 
Scoliciosporum chlorococcum (Graeve ex Stenham.) Vĕzda – 1 stan.: 21; Fe. 
Scoliciosporum umbrinum (Ach.) Arnold – 3 stan.: 7, 17, 25; sk. 
Trapelia coarctata (Sm.) Choisy in Werner – 3 stan.: 12, 17, 19; sk. 

Materiały do znajomości porostów Parku Krajobrazowego Sudetów Wałbrzyskich
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Analiza bioty porostów Parku 
Krajobrazowego Sudetów 
Wałbrzyskich

Uwagi ogólne
Na terenie PK Sudetów Wałbrzyskich 

stwierdzono 107 gatunków porostów, któ-
re rosły na ziemi, korze drzew, drewnie 
i skałach, wyjątkowo także na tworzywach 
sztucznych. Co charakterystyczne, bardzo 
uboga pod względem liczby gatunków i ich 
ilościowości, jest biota epifitów. Najbardziej 
zróżnicowana jest biota porostów epilitycz-
nych (54 taksony); na skałach naturalnych 
(głównie melafirach) znaleziono 39 gatun-
ków, a na skałach antropogenicznych – 24. 
Dosyć bogata (27 gatunków), ale mało swo-
ista jest biota porostów rosnących na mursze-
jącym drewnie (epiksyli). Na obszarze Parku 
nie ma siedlisk sprzyjających rozwojowi 
porostów naziemnych (epigeitów), których 
znaleziono zaledwie 11 gatunków. 

Epifity
 Większość terenu Parku pokryta jest 

lasami, w których drzewostanie dominuje 
świerk Picea abies (ponad 80% udziału). 
Inne drzewa występują w niewielkich iloś- 
ciach; w dolinach potoków można spotkać 
stare okazy jesionów Fraxinus excelsior oraz 

olsz Alnus glutinosa. W borach świerkowych 
rosną, miejscami dosyć licznie, jawory Acer 
pseudoplatanus i buki Fagus sylvatica. Licz-
na jest również brzoza brodawkowata Be-
tula pendula; zwykle dość młoda i żywiąca 
niewiele gatunków porostów. Nielicznie tra-
fia się dąb szypułkowy Quercus robur. Inne 
gatunki drzew występują sporadycznie i nie 
mają większego znaczenia jako podłoże dla 
porostów. 

Generalnie, warunki dla epifitów w la-
sach i borach PK Sudetów Wałbrzyskich są 
mało sprzyjające. Większość drzewostanów 
jest dosyć mocno lub bardzo zacieniona, co 
w zestawieniu z dużą wilgotnością powie-
trza sprawia, że porosty są reprezentowane 
przede wszystkim przez wilgociolubne i cie-
niolubne porosty z rodzaju Lepraria, ale i one 
w większości miejsc występują z niewielką 
ilościowością. 

Na najczęściej spotykanym drzewie – 
świerku zwyczajnym – znaleziono zaledwie 
6 gatunków porostów, co jest liczbą zaska-
kująco niską. Są to pospolite w kraju taksony 
acydofilne i cienioznośne, takie jak misecz-
nica proszkowata Lecanora conizaeoides, 
pustułka pęcherzykowata Hypogymnia phy-
sodes i paznokietnik ostrygowy Hypoceno-
myce scalaris, a także liszajec Lepraria sp. div. 
i humusolubny chrobotek szydlasty Cladonia 
coniocraea. Na jednym świerku znaleziono 
młodą plechę mąkli tarniowej Evernia pruna-
stri. Jeszcze trudniejsze warunki siedliskowe 

Trapeliopsis flexuosa (Fr.) Coppins & P. James – 4 stan.: 4, 5, 7, 19; dr. 
Trapeliopsis granulosa (Hoffm.) Lumbsch – 4 stan.: 3, 4, 5, 25; dr, z. 
Trapeliopsis pseudogranulosa Coppins & P. James – 1 stan.: 14; z. 
Tuckermannopsis chlorophylla (Willd.) Hale – 2 stan.: 1, 19; Fe, dr, ts. 
Umbilicaria hirsuta (Sw. ex Westr.) Hoffm. – 1 stan.: 7; sk. 
Usnea hirta (L.) Weber ex F.H. Wigg. – 1 stan.: 19; dr. 
Varicellaria lactea (L.) Schmitt & Lumbsch. – 2 stan.: 5, 25; sk.; (także Pyrcha i Oset 2019). 
Verrucaria muralis Ach. – 1 stan.: 25; bet. 
Verrucaria nigrescens Pers. – 1 stan.: 25; bet. 
Vulpicida pinastri (Scop.) J.E. Mattsson & Lai – 1 stan.: 19; dr. 
Xanthocarpia crenulatella (Nyl.) Frödén, Arup & Søchting – 1 stan.: 25; bet. 
Xanthoparmelia loxodes (Nyl.) Blanco et al. – 1 stan.: 19; sk. 
Xanthoria parietina (L.) Th. Fr. – 4 stan.: 1, 8, 21, 22; Fe, Aps, Sa, S. 
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stwarza porostom kora sosny zwyczajnej; na 
niej stwierdzono tylko 4 gatunki porostów. 
Uboga jest również kora brzozy brodawko-
watej (14 taksonów). Na szczególną uwagę 
zasługuje pierwsze w kraju, a być może w ca-
łym zasięgu, notowanie na korze drzewa sło-
jecznicy pospolitej Diploschistes scruposus, 
typowego gatunku naskalnego (por. Brime 
2012). Jego dobrze rozwinięte plechy zna-
leziono na korze przydrożnej brzozy przy 
szosie z Rybnicy Leśnej do Grzmiącej (fot. 1); 
najprawdopodobniej kora drzewa została 
w tym miejscu tak mocno zaimpregnowana 
pyłem, że porost „odczytał” ją jako skałę. 

Najbogatszą biotę epifityczną w PK Su-
detów Wałbrzyskich ma jawor (32 gatunki 
porostów) oraz jesion (26) i klon zwyczajny 
(19). W zestawie gatunków dominują jednak 

pospolite taksony z dwóch różnych grup eko-
logicznych: acydofile (takie jak wymienione 
wyżej z kory świerka) oraz porosty azoto-
lubne i pyłolubne (rodzaje obrost Physcia, 
zlotorostka Polycauliona, złotorost Xanthoria, 
świetlinka Candelaria). Tylko na jednym jesio-
nie znaleziono inicjalną plechę odnożycy mą-
czystej Ramalina farinacea – gatunku również 
azotolubnego, ale znacznie mniej odpornego 
na zanieczyszczenia niż wymienione wyżej. 

W biocie epifitów PK Sudetów Wałbrzy-
skich bardzo wyraźnie widoczny jest wpływ 
zanieczyszczeń powietrza w przeszłości. Ten 
region Sudetów był poddany wyjątkowo du-
żej presji człowieka. Emisja zanieczyszczeń 
w Wałbrzychu i okolicach w drugiej poło-
wie XX wieku była olbrzymia i przekraczała 
wszelkie normy. Efektem był prawie zupełny 

Fot. 5. 	 Sorenka jaskrawa Psilolechia lucida (fot. W. Fałtynowicz). 
Photo 5.	Psilolechia lucida (W. Fałtynowicz). 
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zanik porostów epifitycznych, które dopiero 
teraz powoli wracają na utracone stanowiska. 
Powyższe stwierdzenia stanowią wyjaśnienia 
następujących faktów: 

– na drzewach o korze z natury kwaśnej 
i ubogiej (sosny, świerki, brzozy) znaleziono 
wyjątkowo mało gatunków epifitów, a ponad-
to ich pokrywanie było zwykle niewielkie; 

– na drzewach, które z natury mają korę 
bogatą i o odczynie zbliżonym do obojętne-
go (jawor, jesion, klon) stwierdzono liczne 
porosty acydofilne; 

– w biocie porostów epifitycznych pra-
wie nie ma gatunków bardziej wymagają-
cych. Znaleziono na jednym stanowisku 
malutką plechę odnożycy mączystej, a dwa 
inne bardziej wymagające gatunki (płucnik 

modry Platismatia glauca i makla tarniowa 
Evernia prunastri) stwierdzono w postaci 
pojedynczych, drobnych plech na kilku sta-
nowiskach; 

– wyjątkowo uboga jest biota epifityczna 
buków. Ich gładka kora nie sprzyja osadza-
niu się diaspor porostów, a ich osiedlanie 
na bukach na omawianym terenie utrudnia 
prawdopodobnie impregnacja kory związka-
mi toksycznymi dla porostów. Na obszarach 
o mniejszym zanieczyszczeniu powietrza 
buki są obficie porośnięte porostami (por. np. 
Nowak 1990, Fałtynowicz 1992). 

Porosty naziemne 
Porosty naziemne w PK Sudetów Wał-

brzyskich są bardzo słabo reprezentowane 
(11 gatunków). Na całym obszarze nie ma 

Fot. 6. Złociszek zielonawy Chrysothrix chlorina (fot. W. Fałtynowicz).
Photo 6. Chrysothrix chlorina (W. Fałtynowicz).
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dla nich odpowiednich siedlisk, a praktycznie 
jedynymi miejscami, w których takie porosty 
występują są odsłonięte skarpy przydrożne 
lub wypełnione humusem szczeliny skalne. 
Epigeity są reprezentowane głównie przez 
pospolite gatunki z rodzajów Cladonia, ziar-
niak Placynthiella i szarek Trapeliopsis. Na 
uwagę zasługują dwa gatunki: dość rzadki 
w kraju szarek zwodniczy Trapeliopsis pseu-
dogranulosa, który częściej był notowany 
tylko w górach oraz znany z rozproszonych 
stanowisk w całym kraju chrobotek deli-
katny Cladonia parasitica (por. Fałtynowicz 
i in. 2023). 

Porosty murszejącego drewna 
Biota porostów murszejącego drewna 

jest zazwyczaj mało swoista – tylko nielicz-

ne gatunki są wyróżniające dla tego podło-
ża, a z reguły na drewnie rosną taksony na-
drzewne i naziemne obecne w sąsiadujących 
zbiorowiskach (por. Fałtynowicz 1986, 1992). 
Podobnie jest także w Parku Krajobrazowym 
Sudetów Wałbrzyskich, w którym na oma-
wianym podłożu znaleziono 27 gatunków 
porostów. To dosyć duże zróżnicowanie 
epiksyli wynika z obecności na omawianym 
terenie znacznej ilości murszejącego drew-
na, głównie w postaci naturalnej (złomy, wy-
kroty, powały), a także z obecności bardzo 
starego drewna konstrukcyjnego w postaci 
dobrze zachowanych płotów. Na murszeją-
cym drewnie przeważają pospolite chrobotki 
humusolubne: kieliszkowaty Cladonia chlo-
rophaea, palczasty C. digitata, cienki C. ma-
cilenta i szydlasty C. coniocraea, a także 

Fot. 7. Otwornica mleczna Varicellaria lactea (fot. W. Fałtynowicz). 
Photo 7. Varicellaria lactea (W. Fałtynowicz). 
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ziarniak drobny Placynthiella icmalea i sza-
rek pogięty Trapeliopsis flexuosa. Na uwagę 
zasługują stare drewniane płoty i ogrodzenia, 
na których znaleziono liczne interesujące ga-
tunki porostów; szczególnie frapujący jest płot 
w Trzech Strugach (stanowisko 19), będący 
podłożem dla jedynej stwierdzonej w Par-
ku plechy brodaczki kępkowej Usnea hirta 
(4 mm długości) (fot. 2). Na nim rosną także 
jedyne znalezione w Parku okazy złotlinki ja-
skrawej Vulpicida pinastri (fot. 3), misecznicy 
siwej Lecanora albellula i krużynki czernieją-
cej Micarea denigrata, a także jedna z dwóch 
plech płucnika modrego Platismatia glauca. 

Porosty naskalne 
Na badanym terenie występują skały 

naturalne i antropogeniczne. Te naturalne 

Fot. 8. Pysznorost wspaniały Rusavskia elegans na betonowym słupie (fot. W. Fałtynowicz). 
Photo 8. Rusavskia elegans on a concrete pole (W. Fałtynowicz). 

reprezentowane są prawie wyłącznie przez 
wychodnie melafiru zwanego też paleoba-
zaltem. Jest to wylewna skała magmowa 
o odczynie zasadowym. Pod względem che-
micznym stanowi ona bardzo dobre podłoże 
dla porostów (ma odczyn lekko zasadowy), 
ale jej właściwości fizyczne (duża łupliwość) 
czynią wychodnie melafiru siedliskami niezbyt 
korzystnymi dla epilitów, głównie ze względu 
na niestabilność podłoża czyli naturalne prze-
mieszczanie się odłamków skalnych (fot. 4). 
Skały wytworzone przez człowieka (beton, 
tynki, cegły, eternit itp.) są rozproszone po 
całym obszarze Parku, a szczególnie bogate 
w porosty stwierdzono przy leśniczówce Gli-
nica (stanowisko 11) oraz na ruinach zamku 
w Rogowcu (stanowisko 25). 

Na skałach naturalnych znaleziono 39 ga-
tunków porostów. Część z nich to taksony po-
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Fot. 9. Pustułka rurkowata Hypogymnia tubulosa (fot. W. Fałtynowicz). 
Photo 9. Hypogymnia tubulosa (W. Fałtynowicz). 

spolite w skali kraju, a szczególnie w górach, 
ale niektóre są wyjątkowo cennymi skład-
nikami lichenobioty. Na szczególną uwagę 
zasługuje pierwsze i jak dotąd jedyne w kraju 
stanowisko sorenki proszkowatej Psilolechia 
leprosa (Czarnota i Kukwa 2008), którego – 
niestety – nie udało się potwierdzić. Jest to 
porost rosnący na skałach bogatych w metale 
ciężkie, zwłaszcza w miedź i żelazo, którego 
rozmieszczenie w Europie sugeruje, że jest 
to gatunek o charakterze subatlantyckim. Po-
dobny walor geograficzny ma również drugi 
takson z tego rodzaju – sorenka jaskrawa 
P. lucida (fot. 5), która była jednak znacz-
nie częściej notowana na obszarze Polski, 
zwłaszcza w jej zachodniej części (Czar-
nota i Kukwa 2008, Fałtynowicz i in. 2023). 
Znacznie rzadsza, w skali kraju i Europy, jest 
sorenka gwoździkowa P. clavulifera, której 

stanowiska znane są przede wszystkim z gór 
i z Puszczy Białowieskiej, a także niebielisz-
ka białomiąższowa Brianaria bauschiana, 
która ma zaledwie kilka stanowisk w środ-
kowej Polsce oraz w Sudetach (Fałtynowicz 
i in. 2023). Czarnota (2007) podał z terenu 
PK Sudetów Wałbrzyskich kilka bardzo in-
teresujących taksonów z rodzaju krużynka  
Micarea, z których krużynka skalna M. lithinella 
i krużynka wieloowocnikowa M. myriocarpa 
są rzadkimi gatunkami górskimi, znanymi 
ponadto z niewielu stanowisk na głazach 
narzutowych na niżu. Element górski w li-
chenobiocie epilitycznej reprezentują jesz-
cze trzy inne gatunki: złociszek zielonawy 
Chrysothrix chlorina (fot. 6), otwornica mlecz-
na Varicellaria lactea (fot. 7) i kruszownica 
szorstka Umbilicaria hirsuta. Na uwagę za-
sługuje również stanowisko subatlantyckiej 
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brunatki graniastej Buellia aethalea, częściej 
spotykanej tylko w Polsce zachodniej i w gó-
rach (Fałtynowicz 1993), a także notowania 
kropniczki wodnej Bacidina inundata – poro-
stu wodnego, którego liczne plechy z dobrze 
wykształconymi apotecjami znajdowano na 
kamieniach w potokach. 

Dwa razy mniej gatunków odszukano 
na skałach antropogenicznych. Większość 
z nich to pospolite w kraju porosty pyłolub-

ne i azotolubne. Z bardziej interesujących 
wymienić należy wielosporek łuseczkowaty 
Acarospora moenium, grzybośliz ziarnisty 
Bilimbia sabuletorum, orzast promienisty 
Phaeophyscia sciastra i pysznorost wspaniały 
Rusavskia elegans (fot. 8), znane z kraju z roz-
proszonych stanowisk (por. Fałtynowicz i in. 
2023), a także niedawno znalezioną w Polsce 
żółtecję drobniutką Xanthocarpia crenulatella 
(Kossowska 1999). 

Nazwa gatunku
Species name

Kategoria zagrożenia
w Polsce

Threat category in Poland

Kategoria zagrożenia
w Sudetach

Threat category in the Sudety Mts

Candelaria concolor - VU

Cladonia parasitica EN -

Diarthonis spadicea - NT

Evernia prunastri NT EN

Hypogymnia tubulosa NT VU

Lecanora glabrata - VU

Lecanora sulphurea VU LC

Lepra albescens - VU

Micarea myriocarpa NT -

Phaeophyscia sciastra LC -

Physconia perisidiosa EN DD

Porpidia macrocarpa LC VU

Psilolechia clavulifera NT -

Psilolechia lucida LC -

Ramalina farinacea VU EN

Tuckermannopsis chlorophylla VU VU

Umbilicaria hirsuta VU -

Usnea hirta VU VU

Vericellaria lactea LC -

Vulpicida pinastri NT VU

Razem / Total 16 13

Tab 2. 	 Gatunki zagrożone znalezione w Parku Krajobrazowym Sudetów Wałbrzyskich. 
Table 2. Endangered species found in the Sudety Wałbrzyskie Landscape Park. 
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Porosty chronione i zagrożone 
Na obszarze PK Sudetów Wałbrzyskich 

znaleziono tylko 5 gatunków porostów obję-
tych częściową ochroną prawną (Rozporzą-
dzenie ... 2014); są to: brązowniczka brzozo-
wa Tuckermannopsis chlorophylla, pustułka 
rurkowata Hypogymnia tubulosa (fot.  9), 
odnożyca mączysta Ramalina farinacea, 
brodaczka kępkowa Usnea hirta i złotlinka 
jaskrawa Vulpicida pinastri. Wszystkie one 
są w kraju częste, a niektóre nawet pospoli-
te. W ostatnich kilkunastu latach gatunki te 
rozpowszechniły się szybko na prawie całym 
obszarze Polski i ten proces rekolonizacji da-
lej postępuje (Fałtynowicz 2004). W tym kon-
tekście lista gatunków chronionych porostów 
wymaga szybkiej rewizji i aktualizacji (por. 
Fałtynowicz 2021a, b). 

Z porostów znalezionych w Parku tylko 
16 gatunków znajduje się na polskiej Czer-
wonej liście... (Cieśliński i in. 2006), a 13 – na 
liście regionalnej dotyczącej Sudetów (Kos-
sowska 2003) (tab. 2). 

Na ocenę stopnia zagrożenia porostów 
w Sudetach wyraźnie wpływa gorszy stan 
bioty porostów w tym regionie wywołany 
tzw. „klęską ekologiczną” w drugiej połowie 
XX wieku. Dlatego kategorię VU (narażone) 
według Czerwonej listy Polski ma 5 gatunków 
stwierdzonych przez nas w Górach Wał-
brzyskich, a według Czerwonej listy Sude-
tów – 8 gatunków. Warto też zadać pytanie, 
jak kategorie podane w tab. 2. mają się do 
rzeczywistości? Naszym zdaniem, rzeczywi-
stość jest znacznie bardziej optymistyczna. 
Cladonia parasitica jest co prawda gatunkiem 
rzadkim w kraju, ale też słabo wyróżnianym 
w terenie i pomijanym; stopień zagrożenia 
tego taksonu jest niezbyt duży. Większość 
gatunków ocenionych w obu listach jako 
narażone (VU), tj. Candelaria concolor, Tuc-
kermannopsis chlorophylla, Evernia prunastri, 
Hypogymnia tubulosa, Ramalina farinacea 
oraz Usnea hirta, są obecnie znajdowane 
na coraz większej liczbie nowych stanowisk 
i ich populacje odradzają się w skali kraju 
i regionu. Rzeczywisty stopień zagrożenia 

bioty porostów w PK Sudetów Wałbrzyskich 
jest mniejszy niż to wynika z ich zadeklaro-
wanego w literaturze statusu. Aktualne dane 
o zasobach porostów kraju (por. Fałtynowicz 
i in. 2023) wskazują, że czerwone listy (re-
gionalne i ogólnopolska) wymagają rewizji 
i aktualizacji, podobnie jak rozporządzenie 
o ochronie gatunkowej grzybów. 

Podsumowanie 
Na terenie PK Sudetów Wałbrzyskich 

znaleziono 107 gatunków porostów. Nie jest 
to zapewne liczba ostateczna i opracowanie 
pełnej listy wymaga bardziej szczegółowego 
przeszukania terenu. 

Na biocie porostów Parku wyraźne pięt-
no pozostawiła przeszłość, w tym sąsiedztwo 
jednego z najbardziej zanieczyszczonych 
w końcu XX wieku miast kraju – Wałbrzycha. 
Efektem tego był prawie zupełny zanik poro-
stów epifitycznych w lasach; biota epifitów 
dopiero teraz odradza się, ale jest to proces 
bardzo powolny. Symptomami jego są pierw-
sze stanowiska takich gatunków, jak Evernia 
prunastri, Hypogymnia tubulosa, Ramalina 
farinacea, Tuckermannopsis chlorophylla 
i Usnea hirta. Osiedlanie się tych taksonów 
rozpoczyna się jednak nie od kory drzew, 
ale od drewna; podobna tendencja w reko-
lonizacji przez porosty występuje w całym 
kraju (por. Fałtynowicz 2004, Lisowska 2011). 
Na powrót bioty epifitów do względnej nor-
malności trzeba poczekać zapewne jeszcze 
co najmniej 30 lat i tego procesu nie da się 
w żaden sposób przyspieszyć. 

Zanieczyszczenia wywarły stosunkowo 
najmniejszy wpływ na porosty naskalne. Biota 
epilitów pozostaje nadal dosyć zróżnicowa-
na i bogata w gatunki rzadkie i interesujące. 
Dokładniejsze badania na pewno pozwolą 
znacznie zwiększyć listę gatunków, zwłaszcza 
naskalnych, tym bardziej, że z pobliskiego re-
zerwatu „Kruczy Kamień” Szczepańska (2012, 
2020) podała aż 113 gatunków porostów, 
w tym nowy dla Polski – bruniec szczepan-
kowy Rinodina aspersa (Borrer) R. Laundon. 

W PK Sudetów Wałbrzyskich powinno 
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się obecnie przede wszystkim chronić siedli-
ska porostów naskalnych. Ochrona powinna 
polegać na zabezpieczeniu wychodni skał 
i ostańców zarówno przed zadeptywaniem 
przez wspinaczy amatorów, jak i przed za-
rastaniem przez drzewa i krzewy. Porostom 
epifitycznym w rekolonizacji może też po-
móc renaturyzacja zbiorowisk leśnych, głów-
nie poprzez ograniczenie udziału świerka 
oraz zwiększenie roli drzew liściastych – 
buka, jaworu oraz jesionu. Należałoby także 

wspomóc porosty epiksyliczne poprzez two-
rzenie dla nich nowych podłoży w postaci 
wiat, ogrodzeń, drogowskazów itp. z nieim-
pregnowanego drewna. 

Podziękowania 
Bardzo dziękujemy anonimowemu Recen-

zentowi za zwrócenie uwagi na nasze błędy, 
pomyłki i nieścisłości, dzięki czemu jakość 
artykułu uległa zdecydowanej poprawie. 
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New data on the lichen flora of the Sudety Wałbrzyskie 
Landscape Park

Summary 
The article discusses the current state of the lichen flora of the Sudety Wałbrzyskie 

Landscape Park. 107 species are listed and the causes of their minimal qualitative and 
quantitative participation in the park’s ecosystems are outlined. During the second half 
of the 20th century the lichens in this region underwent very severe degradation, which 
badly affected epiphytes in particular. This was caused by the exceptionally high level of 
air pollution in this part of Poland. The recovery of epiphytic lichen flora has only recently 
started, but this is an exceedingly slow process. The first localities of such species as Ever-
nia prunastri, Hypogymnia tubulosa, Ramalina farinacea, Tuckermannopsis chlorophylla 
and Usnea hirta are testimony of this recolonization. It is estimated that rock lichens sus-
tained the smallest losses. The epilithic lichen flora is still quite diverse with 54 species, 
mostly on melaphyre rocks. The habitats of rock lichens (small rocks and rock rubble) in 
the Sudety Wałbrzyskie Landscape Park should be protected against trampling by hikers 
and from becoming overgrown by trees and shrubs. 
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Nowe stanowiska okratka australijskiego  
Clathrus archeri (Berk.) Dring (Basidiomycota, 
Phallales) na Dolnym Śląsku

Wstęp
Okratek australijski Clathrus archeri (Berk.)  

Dring to gatunek należący do grzybów pod- 
stawkowych (Basidiomycota) i rodziny sro-
motnikowatych (Phallaceae). Uważa się, że 
pierwotnie występował w Australii (wraz 
z Tasmanią), Nowej Zelandii, Archipelagu 
Malajskim, na Mauritiusie oraz w Południo-

Grzegorz Wójcik

wej Afryce (Pegler i in. 1995). Opisany został 
z Tasmanii w połowie XIX w., jako Lysurus 
archeri (Berkeley 1860, ryc. 1). Do rodzaju Cla-
thrus został przeniesiony przez Dringa (1980). 
W Europie pojawił się na początku XX w. we 
Francji, prawdopodobnie został zawleczony 
z bawełną sprowadzoną z południowej pół-
kuli lub przez żołnierzy australijskich w cza-

Ryc. 1. 	 Owocniki okratka australijskiego Clathrus archeri w różnych stadiach rozwojowych.  
Na podstawie ryciny z pracy Berkeley’a (1860).

Fig. 1. 	 Sporocarps of devil’s fingers Clathrus archeri in various stages of development. Based on 
a drawing in Berkeley (1860).
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sie pierwszej wojny światowej (Parent i in. 
2000). W Ameryce Północnej został zauwa-
żony w 1980 r. (Arora i Burk 1982). Pierwsze 
doniesienie o jego występowaniu w Polsce 
dotyczyło okolic wioski Biszcza na południe 
od Biłgoraja (Sałata 1977). Dopiero po pew-
nym czasie okazało się, że wcześniej ten 
gatunek grzyba był obserwowany na Wzgó-
rzach Niemczańsko-Strzelińskich w 1973 r. 
(Chlebicki 1997). W kolejnych latach okratek 
australijski zwiększał swój zasięg w Polsce 
(Stengl-Rejthar i Wojewoda 1985, Sałata i Ja-
kubowska 1987), tak, iż obecnie znany jest 
ze stu kilkudziesięciu stanowisk, głównie 
w południowej części kraju. Na Dolnym 
Śląsku dotychczas znany był z 27 stanowisk 
(Halama i in. 2010). Jednak od 2010 r. liczba 
ta uległa znacznej zmianie, być może nawet 
podwojeniu (Świerkosz i in. 2018, Narkiewicz 
i in. 2019, Szczęśniak i Szopińska 2022, Śliwiński 
2022, Kujawa i in. 2023). 

Tematem tej pracy jest przedstawienie 
kolejnych nowych stanowisk tego gatunku. 
Na każdym stanowisku zostały określone 
współrzędne geograficzne wraz z wysoko-

ścią n.p.m. Wykonano również dokumenta-
cję fotograficzną i określono rodzaj fitoceno-
zy, w której występował okratek australijski. 
Wykorzystano też dane uzyskane od leśni-
czych z leśnictw: Idzików i Różanka w nad-
leśnictwie Międzylesie.

Opis stanowisk
Przy opisie stanowisk podano mezo-

region i makroregion oraz kwadrat ATPOL  
1 × 1 km, w którym jest położone stano-
wisko. Położenie stanowisk w kwadratach  
ATPOL wyznaczano za pomocą algorytmów 
opracowanych przez Komstę (2016) i Vereya 
(2017). W opisach stanowisk uwzględniono 
nowy podział fizyczno-geograficzny Polski 
(Richling i in. 2021).

Damianek (Wzgórza Strzegomskie, 
Przedgórze Sudeckie), BE5433. Wysokość 
n.p.m.: 253 m. Data obserwacji: 03.10.2020. 
Las z dominującym Quercus petraea oraz do-
mieszką Acer platanoides, A. pseudoplatanus 
i Prunus avium. W runie występują jeżyny 

Fot. 1. 	 Dojrzały owocnik okratka australijskiego 
Clathrus archeri na wzgórzu Damianek 
(Wzgórza Strzegomskie), 3.10.2020 (fot. 
G. Wójcik).

Photo 1.	A mature sporocarp of devil’s fingers 
Clathrus archeri on the Damianek Hill	
(Strzegom Hills), 3.10.2020 (G. Wójcik).

Fot. 2. 	 Późne stadium dojrzałego owocnika 
okratka australijskiego Clathrus archeri 
na stanowisku w Stroniu Śląskim Wieś, 
1.11.2017 (fot. G. Wójcik).

Photo 2.	Late stage of a mature sporocarp of 
devil’s fingers Clathrus archeri at the lo-
cality in Stronie Śląskie Wieś, 1.11.2017 
(G. Wójcik).

GRZEGORZ WÓJCIK
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(Rubus sp.) i siewki wcześniej wymienionych 
drzew. Stanowisko jest położone na połu-
dniowo-wschodnim stoku wzgórza Damia-
nek. Znaleziono 2 owocniki w runie (fot. 1).

Stronie Śląskie Wieś (Masyw Śnieżni-
ka, Sudety Wschodnie), BF3797. Wysokość 
n.p.m.: 564 m. Data obserwacji: 01.11.2017. 
Łąka świeża Arrhenatherion elatioris w po-
bliżu zabudowań. Gatunki dominujące Alo-
pecurus pratensis, Arrhenatherum elatius, 
Festuca pratensis, Festuca rubra. Znaleziony 
został tylko jeden owocnik w fazie dezinte-
gracji (fot. 2).

Karłów (Góry Stołowe, Sudety Środko-
we), BF1461. Wysokość n.p.m.: 763-766 m. 
Data obserwacji: 11.11.2022. Łąka świeża 
Polygono-Trisetion na południe od Szczeliń-
ca Wielkiego. Gatunki dominujące: Agrostis 
capillaris, Festuca rubra, Poa pratensis, Cam-
panula rotundifolia, Hypericum maculatum, 
Potentilla erecta. Miejscami większe skupiska 
Cirsium heterophyllum i Holcus lanatus. Na 
powierzchni 7500 m2 zostało znalezionych 

6 owocników w różnej fazie rozwoju. Owoc-
niki okratka australijskiego rosły pojedynczo 
w odległościach od siebie od 40 do 90 m. 
Na tym samym stanowisku pięć lat wcześniej 
(11.11.2017) został znaleziony tylko jeden 
owocnik w fazie dezintegracji (fot. 3).

Wzgórze Popiel, Janowice Wielkie (Góry 
Kaczawskie, Sudety Zachodnie), BE6194. 
Wysokość n.p.m.: 455 m. Data obserwacji: 
22.10.2020. Sucha łąka oraz luźny drzewo-
stan z Pinus sylvestris i Betula pendula. Ga-
tunki dominujące: Calamagrostis epigejos, 
Campanula rotundifolia, Carlina acaulis, 
Galium verum, Pimpinella saxifraga, Pleum 
pratensis. Znaleziono 3 owocniki w dwóch 
grupach (2 + 1) odległych od siebie o 22 m. 
Najprawdopodobniej to stanowisko jest iden-
tyczne ze stanowiskiem opisanym przez Śli-
wińskiego (2022).

Leśnictwo Idzików, wydzielenie 49  c 
(Rów Górnej Nysy, Sudety Środkowe), 
BF4618. Wysokość n.p.m.: 453 m. Okratek 
australijski (kilka owocników) został znale-

Fot. 3. 	 Dojrzałe owocniki okratka australijskiego Clathrus archeri pod Szczelińcem Wielkim w Gó-
rach Stołowych. Z lewej: owocnik w fazie dezintegracji, 11.11.2017. Z prawej: owocnik przed 
rozpostarciem ramion, 11.11.2022 (fot. G. Wójcik).

Photo 3.	Mature sporocarps of devil’s fingers Clathrus archeri near Mt. Szczeliniec Wielki in the Sto-
łowe Mts. Left: sporocarp in the disintegration phase, 11.11.2017. Right: sporocarp before 
the arms unfold, 11.11.2022 (G. Wójcik).

Nowe stanowiska okratka australijskiego Clathrus archeri (Berk.) Dring (Basidiomycota, Phallales) ...
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ziony w sierpniu 2019 r. w młodniku świer-
kowym o wieku drzew wynoszącym 28 lat.

Leśnictwo Szklary, wydzielenie 125 f 
(Rów Górnej Nysy, Sudety Środkowe), 
BF4628-BF4638. Wysokość n.p.m.: 511 m. 
W lesie świerkowym o wieku drzew 142 lata. 
Kilka owocników znalezionych w 2019 r.

Działka nr 456, około 2 km na SW od 
Długopola Górnego (Rów Górnej Nysy, Su-
dety Środkowe), BF4569. Wysokość n.p.m.: 
483 m. Data obserwacji: 03.07.2019. Łąka 
świeża Arrhenatherion elatioris. 1 dojrzały 
owocnik (fot. 4).

Dyskusja
Odnalezienie nowych stanowisk okratka 

australijskiego świadczy o jego postępującej 
ekspansji. Na terenie ziemi kłodzkiej C. ar-
cheri znany był dotychczas z 4 stanowisk, 

również 4 stanowiska znane były w Górach 
Kaczawskich (Jakubiec i in. 2004, Halama 
i in. 2010, Świerkosz i in. 2018, Kujawa i in. 
2023). Z okolic Międzygórza (Masyw Śnież-
nika) okratek australijski obserwowany był 
około 10 lat temu przez leśniczego z leśnic-
twa „Śnieżnik” (R. Kulak – inf. ustna). Jest to 
jednak inne stanowisko, niż podane w pracy 
Jakubca i in. (2004).

Gatunek ten zasiedla nie tylko typowo an-
tropogeniczne siedliska (pobocza dróg, traw-
niki, łąki), ale stopniowo pojawia się w zbio-
rowiskach mało zmienionych działalnością 
człowieka, jak niektóre typy lasów czy mu-
rawy. W okolicy wzgórza Damianek rośnie 
w dąbrowie z Quercus petraea. Natomiast na 
wzgórzu Popiel występuje we fragmencie łąki 
na podłożu serpentynitowym oraz w luźnym 
drzewostanie sosnowo-brzozowym. Trzy 
stanowiska znajdują się na łąkach świeżych 
a dwa w antropogenicznych świerczynach. 
Mamy więc zbiorowisko o charakterze natu-

Fot. 4. 	 Dojrzały owocnik okratka australijskiego Clathrus archeri w okolicy Długopola Górnego, 
Rów Górnej Nysy, 3.07.2019 (fot. M. Pęder).

Photo 4. Mature sporocarp of devil’s fingers Clathrus archeri near Długopole Górne, Upper Nysa Rift 
Valley, 3.07.2019 (M. Pęder).

GRZEGORZ WÓJCIK
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ralnym (Damianek) oraz typowe zbiorowiska 
antropogeniczne, jakimi są łąki (Popiel, Góry 
Stołowe, Masyw Śnieżnika, Rów Górnej 
Nysy) i lasy świerkowe (Rów Górnej Nysy). 
W Górach Stołowych owocniki okratka au-
stralijskiego były obserwowane około połowy 
listopada, co jest stosunkowo późnym termi-
nem (Chlebicki 1997, Wojewoda i Wojewoda 
2007). Wydaje się, że okres wytwarzania 
przez niego owocników ulega wydłużeniu na 
skutek zachodzących zmian klimatycznych. 
W pracy Pietrasa i in. (2021) przedstawiona 
została symulacja zmian zasięgu C. archeri 
m.in. w Europie na tle zachodzących zmian 
klimatycznych. Symulację przeprowadzono 
uwzględniając 12 parametrów klimatycz-
nych. Z uzyskanych rezultatów wynika, że 
okratek australijski rozszerzy swój zasięg w 
Europie, głównie na obszarach z wyższymi 
sumarycznymi opadami oraz wyższą śred-
nią, roczną temperaturą. Podobne symulacje 
były przeprowadzone dla obszaru Rumunii 
(Bîrsan i in. 2021).

Okratek australijski stopniowo rozszerza 
swój zasięg w Polsce. Początkowo obserwo-
wany był na stanowiskach antropogenicznych, 

takich jak pobocza dróg, łąki. Obecnie spoty-
kany jest coraz częściej w fitocenozach półna-
turalnych lub naturalnych. Jest duże prawdo-
podobieństwo, że w najbliższym czasie liczba 
jego stanowisk w takich zbiorowiskach ulegnie 
zwiększeniu. Pojawienie się obcego gatunku 
w rodzimych zbiorowiskach prawdopodobnie 
nie jest obojętne dla tego typu fitocenoz, ale 
dotychczas brak jest doniesień dotyczących 
interakcji C. archeri z innymi gatunkami grzy-
bów i roślin (Śliwiński 2022).
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New localities of devil’s fingers Clathrus archeri (Berk.) Dring 
(Basidiomycota, Phallales) in Lower Silesia 

Summary
During geobotanical fieldwork in 2017-2022, possible new localities of devil’s fingers 

Clathrus archeri (Berk.) Dring. were searched for. This species of fungus was first recorded 
in Poland in 1973 in Lower Silesia (Chlebicki 1997). Since then, it has started to expand 
across the country. At present there are more than 150 localities of devil’s fingers in Po-
land, with the figure for Lower Silesia approaching 50. Its new localities in Lower Silesia 
provide evidence of how the species is expanding across this province. The new localities 
lie in the Eastern Sudety Mts (Śnieżnik Massif), the Central Sudety Mts (the Upper Nysa 
Rift Valley, the Stołowe Mts), the Western Sudety Mts (Kaczawskie Mts) and the Sudety 
Foothills (Strzegom Hills). 
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Evernia divaricata i inne porosty rekolonizują 
Góry Izerskie 

Michał Jaśkiewicz1, Wiesław Fałtynowicz2 

Wstęp
Presja człowieka na porosty stała się wy-

raźnie zauważalna już w pierwszej połowie 
XX wieku (por. np. Motyka 1934, Krawiec 
1934). Proces ten narastał i osiągnął apogeum 
w latach 60. i 70., w Sudetach drastycznym 

świadectwem tego była klęska ekologiczna, 
w wyniku której degradacji uległy tysiące 
hektarów drzewostanów w Górach Izer-
skich i w Karkonoszach [Knapik (red.) 2014]. 
Zanieczyszczenie powietrza i gleb stało się 
tak duże, że większość porostów nadrzew-
nych, które są najbardziej podatne na zmiany 

Fot. 1. 	 Evernia divaricata na gałęzi modrzewia 
w towarzystwie Parmelia sulcata i Hy-
pogymnia physodes (fot. M. Jaśkiewicz). 

Photo 1.	Evernia divaricata on a larch branch, 
accompanied by Parmelia sulcata and 
Hypogymnia physodes (M. Jaśkiewicz). 

Fot. 2. 	 Evernia divaricata na gałązce modrzewia 
(fot. M. Jaśkiewicz).

Photo 2.	Evernia divaricata on a larch twig (M. Jaś-
kiewicz).
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warunków siedliskowych, obumarła, co do-
kumentują liczne publikacje (np. Kossowska 
2007, Kossowska i Fałtynowicz 2008, Fałty-
nowicz i Kossowska 2014). Ci ostatni autorzy 
napisali, że „W Górach Izerskich kwaśne 
opady doprowadziły nawet do zaniku acy-
dofilnych porostów naskalnych, a na korze 
ocalałych drzew przetrwały tylko nieliczne 
gatunki kwasolubne”. Te katastrofalne ten-
dencje odwróciły się po tzw. transformacji 
ustrojowej. Znacznie większa dbałość o stan 
środowiska zaowocowała m.in. tym, że już 
na początku XXI wieku zaobserwowano po-
wolny powrót niektórych epifitów w te strony. 
Ten proces rekolonizacji nasila się, chociaż 
powrót do względnej normalności będzie 
wymagał jeszcze wielu lat (por. Fałtynowicz 
2004, Kossowska i in. 2014, 2018) i należy 
wątpić, by kiedykolwiek lichenobiota wróciła 
do stanu z XIX wieku. 

Już w latach 60. XX wieku w wielu kra-
jach europejskich zaczęto wprowadzać ostre 
przepisy odnośnie norm emisji zanieczysz-
czeń do atmosfery, co szybko zaowocowało 
znaczącą poprawą stanu aerosanitarnego, na 
którą jako jedne z pierwszych zareagowały 
porosty. Dokumentują to liczne publikacje, 
np. Henderson-Sellers i Seaward (1979), Rose 
i Hawksworth (1981), Showman (1981), Sea-
ward i Letrouit-Galinou (1991) oraz Seaward 
(1998). Na początku naszego wieku zjawi-
sko to zaczęto obserwować i dokumento-
wać również w Polsce (Fałtynowicz 2004, 
Adamska 2011, Lisowska 2011). Proces re-
kolonizacji jest również monitorowany od 
2004 r. w cyklu 5-letnim na ponad 700 sta-
łych powierzchniach w Karkonoskim Parku 
Narodowym. W ciągu prawie 20 lat liczba 
gatunków nadrzewnych zwiększyła się tam 

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk Evernia divaricata w Górach Izerskich. 
Fig. 1. Distribution of Evernia divaricata localities in the Jizera Mountains. 

Skala/ Scale: 1:65 000

miejscowości/ villages
góra, szczyt/ mountain, peak
przełęcz/ pass
cieki główne/ main watercourses
drogi główne/ main roads
drogi inne/ other roads
lasy/ forests
stanowiska/ localities

Legenda/ Legend

MICHAŁ JAŚKIEWICZ, WIESŁAW FAŁTYNOWICZ 

55

33
4422

11



29

prawie dwukrotnie, pojawiły się też najbar-
dziej wrażliwe na zanieczyszczenia porosty 
o plechach nitkowatych z rodzajów włostka 
Bryoria i brodaczka Usnea (Fałtynowicz i in. 
2022). Stwierdziliśmy również, że podobne 
zjawisko występuje w Górach Izerskich. 

Krótki opis terenu i metod 
W klasyfikacji fizycznogeograficznej 

Góry Izerskie stanowią mezoregion w ob-
rębie podprowincji Sudety z Przedgórzem 
Sudeckim i makroregionu Sudety Zachodnie 
(Solon i in. 2018). Położone są po obu stro-
nach granicy Polski i Czech. Są to góry nie-
wysokie (najwyższym szczytem jest Wysoka 
Kopa – 1126 m. n.p.m.), o bardzo zróżnico-
wanej budowie geologicznej. Najbardziej 
charakterystycznym elementem przyrody 

Gór Izerskich są torfowiska wysokogórskie, 
objęte ochroną rezerwatową zarówno po 
stronie polskiej, jak i czeskiej. Większość 
lasów tego pasma górskiego została znisz-
czona podczas klęski ekologicznej w dru-
giej połowie XX wieku i obecnie dominują 
stosunkowo młode nasadzenia z dużym 
udziałem modrzewia. 

Dane do tego artykułu zebrano w trakcie 
kilkunastu krótkich wyjazdów terenowych 
w latach 2019-2022. Porosty oznaczano 
głównie kluczem Smitha i in. (2009), a rodzaj 
Usnea na podstawie artykułu Randlane i in. 
(2009). Nazwy gatunków porostów przyjęto 
za Fałtynowiczem i in. (2023). Kategorie zagro-
żenia porostów dla Polski podano według Cie-
ślińskiego i in. (2006), a dla Sudetów według 
Kossowskiej (2003). Nie zbierano gatunków 
objętych ochroną prawną. 

Fot. 3. 	 Usnea dasopoga na gałązce modrzewia 
(fot. M. Jaśkiewicz). 

Photo 3.	Usnea dasopoga on a larch twig (M. Jaś- 
kiewicz). 

Fot. 4. 	 Bryoria fuscescens na gałązce modrze-
wia (fot. M. Jaśkiewicz). 

Photo 4.	Bryoria fuscescens on a larch twig (M. Jaś- 
kiewicz). 

Evernia divaricata i inne porosty rekolonizują Góry Izerskie 
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Stan zbadania porostów  
Gór Izerskich 

Transgraniczne Góry Izerskie są bardzo 
nierównomiernie poznane pod względem 
lichenologicznym. Z części leżącej w Polsce 
mamy wyjątkowo mało aktualnych informa-
cji. Większość danych pochodzi ze starych 
prac badaczy czeskich (np. Anders 1923, 
1924a, b, 1925, 1928) i niemieckich (np. Ste-
in 1879, Eitner 1895). Nieliczne współczesne 
informacje o porostach epilitycznych moż-
na znaleźć w artykułach Kossowskiej (2022), 
która podała 48 gatunków z hornfelsów, 
a z sąsiedniego Pogórza Izerskiego Kossow-
skiej i Szczepańskiej (2020), które odnotowały 
25  taksonów ze skał bazaltoidalnych. Po-
jedyncze notowania znajdują się też w po-

szczególnych numerach Atlasu rozmieszcze-
nia roślin zarodnikowych w Polsce (np. Tobo-
lewski i Kupczyk 1976, 1977), a także w artyku-
le Otte (2003). Znacznie więcej wiadomości 
o porostach tego pasma górskiego mamy 
z czeskiej części Gór Izerskich (np. Nádvor-
ník 1951, Jarkovský 1979, Malíček i Vondrák 
2014); tam też był w ostatnich latach realizo-
wany duży projekt pt. „Biodiversity of lichens 
and lichenicolous fungi in the Landscape 
protected area Jizerské Mts” (https://starfos.
tacr.cz/en/project/DE08P04OMG003#pro-
ject-participants). 

Wyniki i dyskusja 
Najbardziej spektakularnym porostem, 

który wrócił w Sudety jest mąkla rozłożysta 

Fot. 5.		 Bryoria fuscescens na modrzewiu (fot. M. Jaśkiewicz). 
Photo 5.	Bryoria fuscescens on a larch tree (M. Jaśkiewicz). 

MICHAŁ JAŚKIEWICZ, WIESŁAW FAŁTYNOWICZ 
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Evernia divaricata (L) Ach. (fot. 1 i 2). Współ-
cześnie po raz pierwszy stwierdzono ten 
gatunek kilkanaście lat temu w Sudetach 
Środkowych w dolinie Bystrzycy Dusznickiej 
koło Dusznik-Zdroju (Smoczyk 2013). Mąkla 
rozłożysta została znaleziona na pięciu sta-
nowiskach w Górach Izerskich, gdzie rosła 
głównie na gałązkach modrzewi, a wyjątko-
wo na świerku (ryc. 1). 

Wykaz stanowisk (lg. Jaśkiewicz): 

1. 	 50.8166466, 15.4236431; gałązki mo-
drzewia; prześwietlony stok, plecha o dł. 
11 cm; 28.08.2019; 

2. 	 50.8250198, 15.4336414; młode modrze-
wie przy leśnej drodze, plecha o dł. 5 cm; 
18.07.2019; w sąsiedztwie liczne okazy 
Usnea spp. i Bryoria fuscescens; 

3. 	 50.827460, 15.394462, przy Szklarskiej 
Drodze; kora starego świerka (pierśnica 
> 50 cm); plecha o dł. 9 cm; 23.11.2019; 

4. 	 50.823490, 15.435571, przy Szklarskiej Dro-
dze; gałąź modrzewia; plecha o dł. 6 cm; 
23.11.2019; 

5. 	 50.835387, 15.382507; przy leśnej dro-
dze; gałąź modrzewia; plecha o dł. 7 cm; 
05.06.2022. 

Mąkla rozłożysta była wcześniej poda-
wana z Sudetów przez lichenologów nie-
mieckich, m.in. przez Steina (1879) i Eitnera 
(1895). Ten pierwszy pisał, że jest to gatunek 
rozproszony w górach i na wyżynach, ro-
snący głównie na drzewach, ale czasem na 
kamieniach i skałach oraz dorastający do 
25 cm długości; znajdowano również okazy 
z apotecjami. Jeszcze 60 lat temu notował go 
z Gór Bialskich i Śnieżnika Kłodzkiego Fabi-
szewski (1968), ale w trakcie szczegółowych 
badań prowadzonych tam przez Szczepańską 
(2008) nie został już odszukany. 

W Polsce E. divaricata jest obecnie po-
rostem bardzo rzadkim, chociaż w przeszło-

Fot. 6.	 Ramalina farinacea i Xanthoria parietina 
na pniu brzozy (fot. M. Jaśkiewicz). 

Photo 6.	Ramalina farinacea and Xanthoria parie-
tina on a birch trunk (M. Jaśkiewicz). 

Fot. 7. 	 Hypogymnia tubulosa na gałązce świer-
ka (fot. M. Jaśkiewicz). 

Photo 7. Hypogymnia tubulosa on a spruce twig 
(M. Jaśkiewicz). 

Evernia divaricata i inne porosty rekolonizują Góry Izerskie 
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Fot. 8. 	 Vulpicida pinastri na gałązce modrzewia 
(fot. M. Jaśkiewicz). 

Photo 8.	Vulpicida pinastri on a larch twig (M. Jaś- 
kiewicz). 

Fot. 9. 	 Tuckermannopsis chlorophylla na gałąz-
ce modrzewia (fot. M. Jaśkiewicz). 

Photo 9.	Tuckermannopsis chlorophylla on a larch 
twig (M. Jaśkiewicz). 

ści podawany był on z różnych regionów 
w całym kraju (por. Fałtynowicz i in. 2023). 
Niecałe 100 lat temu Krawiec (1938) pisał, że 
jest to gatunek obficie rosnący w Puszczy Bia-
łowieskiej, ale ponad 60 lat później Cieśliński 
(2003) podał tylko kilka stanowisk z tego te-
renu, a także pojedyncze z Puszcz Knyszyń-
skiej i Augustowskiej, pisząc że “zbierano 
szczątkowe plechy”. Gatunek jednak wraca, 
o czym świadczą nie tylko nowe stanowiska 
w Sudetach, ale również znalezienie jego 
okazu w północno-wschodniej części kraju 
koło Olsztyna (Kossowska i in. 2022). Dwa 
stanowiska tego gatunku odszukano także 
w południowo-zachodniej Polsce, w oko-
licach Gubina i Twardogóry (Fałtynowicz 
i Jaśkiewicz 2023). 

E. divaricata jest objęta ochroną ścisłą 
oraz strefową (Rozporządzenie… 2014), 
a także znajduje się na Czerwonej liście po-

rostów Polski z kategorią CR – na granicy 
wymarcia (Cieśliński i in. 2006). Podobną ka-
tegorię ma również w Czechach (Liška i in. 
2008). Na Czerwonej liście porostów Sude-
tów porost ten został uznany za wymarły (RE) 
w polskiej części tych gór (Kossowska 2003). 

Oprócz E. divaricata znaleziono w Gó-
rach Izerskich kilka innych gatunków świad-
czących o postępującej rekolonizacji. Są to 
przede wszystkim porosty z rodziny Usneace-
ae, wszystkie bardzo wrażliwe na zanieczysz-
czenia powietrza, w tym takie rzadkości, jak 
Usnea barbata (uznana za gatunek wymarły 
w kraju) oraz U. fulvoreagens (kategoria CR). 
Pierwszy z nich, ongiś dość często podawany 
z kraju, obecnie znany jest zaledwie z kilku 
stanowisk w jego północno-wschodniej czę-
ści (np. Golubkov i in. 2011, Fałtynowicz i in. 
2023). Nieco częściej jest w ostatnich latach 
odnajdowana Usnea fulvoreagens, ale rów-
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Tab. 1. 	 Gatunki porostów znalezione w latach 2019-2022 w Górach Izerskich. 
Table 1. 	Lichen species recorded in the Jizera Mountains in 2019-2022. 

Nazwa gatunku
Species name

Chroniony 
protected

Kategoria czerwonej listy 
Red list category

Polska 
Poland

Sudety 
Sudety Mts

Bryoria fuscescens (Gyeln.) Brodo & D. Hawksw. CHcz VU EN

Chaenotheca ferruginea (Turner ex Sm.) Migula – – –

Evernia divaricata (L.) Ach. CH CR RE

Evernia prunastri (L.) Ach. – NT EN

Hypogymnia physodes (L.) Nyl. – – –

Hypogymnia tubulosa (Schaer.) Hav. CHcz NT VU

Lecanora conizaeoides Nyl. – – –

Melanelixia subaurifera (Nyl.) O. Blanco, A. Crespo, 
Divacar, Essl., D. Hawksw. & Lumbsch

CHcz – VU

Melanohalea exasperatula (Nyl.) O. Blanco, A. Crespo, 
Divacar, Essl., D. Hawksw. & Lumbsch 

– – –

Parmelia saxatilis (L.) Ach. – – –

Parmelia sulcata Taylor – – –

Parmeliopsis ambigua (Wulfen) Nyl. – – –

Physcia tenella (Scop.) DC. – – –

Platismatia glauca (L.) W.L. Culb. & C.F. Culb. – – NT

Pseudevernia furfuracea (L.) Zopf – – –

Ramalina farinacea (L.) Ach. CHcz VU EN

Scoliciosporum chlorococcum (Graeve ex Stenh.) Vězda – – –

Tuckermannopsis chlorophylla (Willd.) Hale CHcz VU VU

Usnea barbata (L.) Weber ex F.H. Wigg. CH RE –

Usnea dasopoga (Ach.) Röhl. CHcz VU EN

Usnea fulvoreagens (Räsänen) Räsänen CH CR –

Usnea hirta (L.) Weber ex F.H. Wigg. CHcz VU VU

Usnea subfloridana Stirt. – EN DD

Vulpicida pinastri (Scop.) J.E. Mattson & M.J. Lai CHcz NT VU

Xanthoria parietina (L.) Th. Fr. – – –

Objaśnienia: CH – ściśle chroniony; CHcz – częściowo chroniony; DD – niedostateczne dane; NT – bliskie 
zagrożenia; VU – narażone; EN – wymierające; CR – na granicy wymarcia; RE – regionalnie wymarłe. 

Explanations: CH – strictly protected; CHcz – partially protected; DD – data deficient; NT – near threatened; VU – 
vulnerable; EN – endangered; CR – critically endangered; RE – regionally extinct.

Evernia divaricata i inne porosty rekolonizują Góry Izerskie 
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nież jest to takson bardzo rzadki w Polsce 
(Fałtynowicz i in. 2023). Niektóre ze znale-
zionych przez nas gatunków już kilkanaście 
lat temu zaczęły wracać na tereny wcześniej 
przez nie opuszczone, a proces ten był tak 
intensywny, że mąkla tarniowa Evernia pruna-
stri została całkiem usunięta z listy gatunków 
chronionych, a dla kilku złagodzono status 
i przesunięto je z ochrony ścisłej do częścio-
wej, m.in. brodaczki: kępkowa Usnea hirta 
i zwyczajna U. dasopoga (fot. 3), włostka brą-
zowa Bryoria fuscescens (fot. 4 i 5), odnożyca 
mączysta Ramalina farinacea (fot. 6), pustuł-
ka rurkowata Hypogymnia tubulosa (fot. 7), 
złotlinka jaskrawa Vulpicida pinastri (fot. 8) 
i brązowniczka brzozowa Tuckermannopsis 
chlorophylla (fot. 9) (tab. 1). 

Pojawianie się nowych stanowisk tak 
rzadkiego, wrażliwego na zmiany siedlisko-
we i skrajnie zagrożonego gatunku w różnych 
częściach Polski świadczy o odbudowywa-
niu się bioty porostów w kraju; każdy kolejny 
rok przynosi nowe świadectwa rekolonizacji. 
Daje to nadzieję na powrót również innych 
taksonów; na liście wymarłych gatunków po-
rostów w Polsce znajduje się ich ponad 100 
(por. Cieśliński i in. 2006, Fałtynowicz 2021). 

Podziękowania
Serdecznie dziękujemy anonimowemu 

Recenzentowi za skrupulatne przeczytanie 
artykułu i merytoryczne uwagi, które pozwo-
liły nam uniknąć błędów. 
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Evernia divaricata and other lichens are recolonizing 
 the Jizera Mountains

Summary
The article describes five new localities of Evernia divaricata, a very rare epiphytic 

lichen species thought to be on the brink of extinction in Poland. Information is also pro-
vided on accompanying lichen species, some equally rare, protected and threatened, e.g. 
of the genera Bryoria and Usnea. Tree stands in the Jizera Mts were destroyed as a result 
of the environmentally disastrous levels of air pollution in the 20th century, which led 
to the extinction of the majority of epiphytic lichens and even some epilithic ones. The 
article records the recent appearance of numerous epiphytic species, which is evidence 
of accelerating recolonization and thus of the very marked improvement in air quality. 
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Asplenium viride Huds. (Aspleniaceae, 
Polypodiopsida) w Karkonoszach –  
nowe stanowiska i stan aktualny 

Ewa Szczęśniak1, Marek Malicki1,2, Grzegorz Wójcik2

Wstęp
Zanokcica zielona Asplenium viride L. 

jest paprocią naskalną, tolerującą niskie tem-
peratury, preferującą siedliska zacienione lub 
półcieniste, o podłożu przynajmniej świeżym 
i nieobsychającym. Wyraźnie preferuje ska-
ły zasadowe, głównie wapienie (Rothmaler 
2002). Page (2004) opisuje ją jako gatunek 
siedlisk chłodnych w lecie, permanentnie 
wilgotnych, dobrze drenowanych i osło-
niętych od bezpośredniego oddziaływania 
słońca i deszczu. Należy do zanokcic ma-
łych. Wyróżniają ją pojedynczo pierzaste 
liście o charakterystycznej jednolitej, blado-
zielonej do zielonej barwie (listki i osadka), 
matowe, delikatne, cienkie i niezimotrwałe. 
Występuje na półkuli północnej, głównie 
w Europie oraz na wschodnim i zachodnim 
wybrzeżu Ameryki Północnej, rzadziej na 
rozproszonych stanowiskach w Azji (GBIF 
2023). W Polsce rośnie przede wszystkim 
w pasie wyżyn i w Karpatach (Zając i Zając 
2001), gdzie znajdują się duże obszary od-
powiadające jej wymaganiom siedliskowym. 

W Sudetach jest zdecydowanie rzadsza, 
ponieważ przewaga skał kwaśnych, typo-
wych dla tego pasma, ogranicza jej naturalne 
występowanie. Łącznie dotychczas zanokci-
ca zielona notowana była na 34 stanowiskach 
(Świerkosz i Reczyńska 2013, Wójcik 2019). Hi-
storycznych stanowisk potwierdzono 15 (j.w. 

oraz Świerkosz i Reczyńska 2018). Po uwzględ-
nieniu opublikowanych danych, łączne zaso-
by populacji dotychczas znanych w Sudetach 
są szacowane na około 1700 kęp. Gatunek 
występuje na mocno ograniczonym obsza-
rze. Mają na to wpływ jego ściśle określone 
preferencje siedliskowe. Związany jest z te-
renem, który charakteryzuje się stosunkowo 
wilgotnym i chłodnym klimatem w okresie 
letnim oraz obecnością skał wapiennych. 
Taka kombinacja warunków panuje głównie 
w południowej części Sudetów Środkowych, 
w pasmach otaczających od zachodu i połu-
dnia Kotlinę Kłodzką, na wychodniach skał 
z dużą zawartością węglanu wapnia w gó-
rach Stołowych, Orlickich i Bystrzyckich. 
Stwierdzono w tym obszarze ponad 70% 
populacji zanokcicy zielonej i jest to cen-
trum jej występowania w polskich Sudetach. 

W Karkonoszach, dotychczas notowa-
na była na czterech stanowiskach po pol-
skiej stronie (z czego za istniejące w 2013 r. 
uznano trzy, liczące łącznie < 20 kęp) i na 
pięciu stanowiskach po stronie czeskiej. 
W 2009 r. Štursa i in. uznali ten gatunek za 
krytycznie zagrożony wymarciem w całych 
Karkonoszach. Na terenie Karkonoskiego PN 
w ostatnich latach liczebność wynosiła zale-
dwie 4 kępy (Świerkosz i Reczyńska 2013), co 
czyni ją jednym z najrzadszych rodzimych 
gatunków w Parku.
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Fot. 1. 
Stanowisko w dolinie Łom- 
niczki; a – pozostałość ściany 
schroniska, b – Asplenium vi- 
ride L. w szczelinie muru (fot. 
M. Malicki, G. Wójcik).

Photo 1. 
Locality in the Łomniczka 
stream valley; a – remains 
of a wall of the mountain 
hostel, b – Asplenium viri-
de L. in a crevice of the wall  
(M. Malicki, G. Wójcik).

Występowanie Asplenium viride 
w Karkonoskim Parku Narodowym

Stanowiska dotychczas notowane:

• Mały Śnieżny Kocioł (odsłonięcie ba-
zaltu, tzw. Żyła Bazaltowa). Jedyne naturalne 
stanowisko Asplenium viride w Karkonoskim 
PN. Stanowisko jako Kl. Schneegrube po-
dawał już Milde (1857), później było wielo-
krotnie potwierdzane (m.in. Fiek 1881, Schu-
be 1903, Šourek 1969, Świerkosz i Reczyńska 
2013). W 2007 r. rosła zaledwie 1 kępa i taki 
stan się nadal utrzymuje. W lipcu 2019 r. 
roślina miała pożółkłe liście, prawdopo-
dobnie w związku z panującą wtedy su-
szą. W kolejnych latach nie obserwowano 
uszkodzeń. Stanowisko znajduje się na wyso- 
kości ok. 1330 m n.p.m., 
w piętrze subalpejskim, 
w szczelinie skały ba-
zaltowej, o ekspozycji 
wschodniej. Współrzęd-
ne: 50.78314674º N, 
15.55561261º E; kwadrat 
ATPOL AE78, tuż przy 
granicy AE789791.

• Kocioł Łomniczki, na ruinach schro-
niska, zniszczonego w 1902 r. przez la-
winę (fot. 1a). W roku odkrycia (2011) na 
stanowisku stwierdzono 3 kępy (Świerkosz 
i Reczyńska 2013). W 2018 r. obserwowa-
no w szczelinach muru pięć kęp (fot. 1b). 
W trakcie prowadzonych w 2022 r. obser-
wacji stwierdzono pojawienie się nowej 
kępki, poniżej trzech odkrytych w 2011  r. 
Ponadto odnotowano 5  dalszych roślin. 
Nowo odnalezione osobniki znajdują się na 
przeciwległym krańcu ruin, kilkanaście me-
trów na południe od wcześniej znalezionych. 
Zanokcica zielona rośnie tu w narożniku po 
wewnętrznej stronie resztek muru. W sumie 
populacja w ruinach dawnego schroniska li-
czy obecnie 9 kępek. Stanowisko położone 

EWA SZCZĘŚNIAK, MAREK MALICKI, GRZEGORZ WÓJCIK
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Fot. 2. 
Stanowisko koło schroniska Strzecha 
Akademicka; a – murek przy schroni-
sku, b – Asplenium viride L. w szcze-
linie muru (fot. E. Szczęśniak).

Photo 2. 
Locality near the Strzecha Akademic-
ka mountain hostel; a – a low wall 
near the building, b – Asplenium 
viride L. in a crevice of the wall  
(E. Szczęśniak).

jest na wysokości 1155 m n.p.m., 
w strefie piętra subalpejskiego, 
w mozaice formacji ziołorośli 
i krzewów – zasięg piętra obni-
żony przez lawiny. Rośnie wraz 
z gatunkami mszaków w szcze-
linach murów budowli, sztucz-
nie wzbogaconych węglanem 
wapnia pochodzącym ze spoiwa. 
Współrzędne 50.74260116º N, 
15.73286847º E; kwadrat ATPOL  
AE 89. 

Stanowiska nowe:

• Kamienna ścieżka (żółty 
szlak) z doliny Łomniczki do Ślą-
skiego Domu (Szczęśniak 2018 – 
npubl.). W szczelinie między 
kamieniami rośnie jedna roślina, 
bez gatunków towarzyszących, 
na wysokości około 1100 m 
n.p.m., w piętrze regla górnego, 
na skraju formacji leśnej – grani-
ca piętra obniżona przez lawi-
ny. Współrzędne 50.744996ºN, 
15.735772º E; kwadrat ATPOL 
AE 89.

Asplenium viride Huds. (Aspleniaceae, Polypodiopsida) w Karkonoszach – nowe stanowiska i stan aktualny
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• Mur przy miejscu odpoczynku przy 
schronisku Strzecha Akademicka (fot.2a, b). 
Jeden osobnik, bez gatunków towarzyszą-
cych (Szczęśniak 2015 – npubl.). Stanowisko 
znajduje się na wysokości 1258 m n.p.m., na 
granicy regla górnego i piętra subalpejskiego. 
Jest to najwyżej notowane antropogeniczne 
stanowisko gatunku w polskich Sudetach. 
Współrzędne 50.751061º N, 15.709056º E, 
kwadrat ATPOL AE 89.

• Murek poniżej Kukułczych Skał (Malicki 
2019 – npubl.). Populacja składa się z pięciu 
osobników, część z nich jest w bardzo do-
brym stanie i obficie zarodnikuje. Gatunek 
rośnie w zbiorowiskach mszysto-paprocio-
wych z udziałem Cystopteris fragilis L. oraz 
Dryopteris sp., na murku w pobliżu żółtego 
szlaku turystycznego, na odcinku pomiędzy 
potokiem Szrenickim a Kukułczymi Skałami, 
poniżej Hali pod Łabskim Szczytem. Współ-
rzędne 50.79096904º N, 15.52836742º E, 
kwadrat ATPOL AE 78.

Występowanie Asplenium viride 
w Karkonoszach – poza Parkiem 
Narodowym

• Szklarska Poręba, przy drodze, rzadko 
i w rozproszeniu (Schreiberhau; Fiek 1881, 
Schube 1903); dolina Szklarki koło Szklarskiej 
Poręby (leg. Kic 1986, WRSL), prawdopodob-
nie to samo stanowisko na nadrzecznych mu-
rach oporowych (Świerkosz i Reczyńska 2013); 
kwadrat ATPOL AE 78, l.n.c.

• Jarkowice, północne ściany starego wa-
piennika, nielicznie (Pielech 2009 – npubl., 
za Świerkosz i Reczyńska 2013). Współrzęd-
ne 50.714900º N, 15.878563º E; kwadrat 
ATPOL BE 80.

• Kamieniołom w Dolinie Złotnej, po-
niżej Rozdroża Kowarskiego (Malicki 2019 – 
npubl.). Na stanowisku rosną dwa obficie 
zarodnikujące osobniki odnotowane w dol-
nych partiach kamieniołomu marmuru, na 

pionowej ścianie o ekspozycji północnej 
(fot. 3). Jest składnikiem mszysto-paprociowej 
roślinności szczelinowej skał wapiennych. 
Jest to jedyne stanowisko w Karkonoszach 
odnotowane w kamieniołomie. Współrzęd-
ne 50.744417º N, 15.849731º E, kwadrat 
ATPOL BE 80.

• Ruiny wapiennika w Dolinie Złotnej, po-
niżej Rozdroża Kowarskiego (Malicki 2019 – 
npubl.). Populacja liczy siedem osobników. 
Zlokalizowana jest na murach starego wa-
piennika, na wewnętrznych ścianach, w gór-
nej części budowli, około 150 m w linii pro-
stej na południowy wschód od poprzednie-
go stanowiska. Współrzędne 50.743563º N, 
15.851222º E; kwadrat ATPOL BE 80.

Dyskusja
Rodzaj zanokcica Asplenium L. jest re-

prezentowany we florze Polski przez dzie-
więć rodzimych taksonów wyspecjalizowa-
nych paproci naskalnych, przywiązanych do 
określonego typu podłoża. Trzy gatunki są 
związane z serpentynitami (A. adulterinum 
Milde, A. adiantum-nigrum L. i A. cuneifolium 
Viv.), dwa taksony ze skałami bezwapiennymi  
(A. septentrionale (L.) Hoffm. i A. trichoma-
nes L. subsp. trichomanes), pozostałe cztery 
taksony preferują skały zasadowe, w Sude-
tach są to przede wszystkim marmury, rza-
dziej rosną na bazaltach, zieleńcach, serpen-
tynitach (A. ruta-muraria L., A. trichomanes 
subsp. quadrivalens D.E. Mey., A. scolopen-
drium L. i A. viride). Niszczenie naturalnych 
siedlisk paproci naskalnych, głównie przez 
pozyskiwanie materiału skalnego, doty-
ka lub dotykało wszystkie gatunki. Jedynie 
ostatnia grupa, gatunki preferujące podłoże 
wapienne, jest w stanie długotrwale funk-
cjonować w stworzonych przez człowieka 
siedliskach murów, będących dla tych ga-
tunków substytutem skał. A. viride jest bar-
dzo ciekawym przypadkiem w tej grupie. 
Wysokie wymagania wilgotnościowe oraz 
niska tolerancja wysokich letnich temperatur 
silnie ograniczają jej możliwość zasiedlania 

EWA SZCZĘŚNIAK, MAREK MALICKI, GRZEGORZ WÓJCIK
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Fot. 3. 	 Asplenium viride L. w kamieniołomie mar-
muru w dolinie Złotnej (fot. M. Malicki).

Photo 3. Asplenium viride L. in the marble quarry 
in the Złotna stream valley (M. Malicki).

murów, a zwłaszcza tworzenia tam trwa-
łych populacji. Gatunek zajmuje zacienio-
ne, wilgotne miejsca, albo o ekspozycji ze 
składową północną, albo zasłaniane przez 
drzewa lub inne obiekty, głównie w obszarze 
o podwyższonej wilgotności (tereny górskie). 
W populacji sudeckiej siedliska namurowe 
obejmują ok. 120 kęp, co nie stanowi nawet 
10% liczebności całej populacji. Świadczy 
to o znikomym znaczeniu tego siedliska dla 
przetrwania gatunku. 

W polskich Karkonoszach sytuacja A. vi-
ride wygląda odmiennie. Gatunek ma zaled-
wie jedno stanowisko w naturalnym siedlisku, 
skrajnie nieliczne i zagrożone, ponieważ nie 
pojawiają się młode rośliny; od lat obserwo-
wana zaledwie jedna roślina. Nie można 
wykluczyć, że na Żyle Bazaltowej są jeszcze 
inne, nieodnalezione osobniki, lecz na pew-
no nie jest to populacja liczna. Pozostałe sta-
nowiska bez wyjątku związane są z siedliska-
mi antropogenicznymi, głównie różnego typu 
murami, gdzie gatunek korzysta ze sztuczne-
go siedliska, zasobniejszego i zasadowego, 
powstającego w wyniku wietrzenia i wypłu-
kiwania spoiwa. W jednym przypadku jest to 
kamieniołom marmuru o podobnych właści-
wościach siedliska. Łącznie w Karkonoszach 
na podłożu antropogenicznym występuje 
około 30 kęp. W przypadku obszaru Karko-
noskiego PN sytuacja gatunku jest tak zła, że 
stanowiska namurowe mają aktualnie pod-
stawowe znaczenie dla przetrwania lokalnej 
populacji. Skrajnie nieliczne naturalne wystą-
pienie nie gwarantuje przetrwania gatunku. 
W skali całego pasma gatunek jest uznawany 
za krytycznie zagrożony wymarciem (Štursa 
i in. 2009). Wskazane jest jak najszybsze po-
branie zarodników ze wszystkich stanowisk/
osobników karkonoskich i zachowanie gatun-
ku w postaci zarodników w Leśnym Banku 
Genów w Kostrzycy oraz w uprawie w Kar-
konoskim Banku Genów w Jagniątkowie.
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Asplenium viride Huds. (Aspleniaceae, Polypodiopsida)  
in the Karkonosze Mts – new localities and current status

Summary
Asplenium viride L. is a rock crevice fern that prefers shaded or semi-shaded habi-

tats, with moist and alkaline soil. In Poland, it grows mainly in the uplands and in the 
Carpathian Mts. It is much rarer in the Sudety Mts, where acidic rocks predominate. This 
species is considered critically endangered across its entire range (Štursa et al. 2009).  
In the Polish part of its distribution, it has been recorded at 34 localities to date (Świerkosz 
& Reczyńska 2013, Wójcik 2019) and 15 historical localities have been confirmed (Świerkosz 
& Reczyńska 2013, 2018, Wójcik 2019). Currently, the A. viride population in the Polish 
Sudety Mts is estimated at 1 700 clumps. In the Polish Karkonosze Mts, it was recorded 
at 4 localities; at 3 of them in 2013, there were fewer than 20 clumps. The demanding 
humidity requirements of A. viride and its low tolerance to high summer temperatures 
strongly limit its ability to colonize walls, which are rock substitutes for basiphilous ferns. 
In the Sudety Mts, wall habitats support around 120 clumps, which is less than 10% of the 
total population. In the Karkonosze Mts, which experience a humid climate, the situation 
is different. In the Polish part of these mountains, only one A. viride locality is situated 
in a natural habitat and for many years just one single plant has been seen there. Other 
localities are on walls or in a quarry; in all, there are about 30 clumps. In the Karkonosze 
National Park, these ferns growing on walls are now essential for the survival of the local 
population and should be preserved in a gene bank. 

Adresy autorów:
 
1Zakład Botaniki
Wydział Nauk Biologicznych
Uniwersytet Wrocławski 
ul. Kanonia 6/8, 50-328 Wrocław 
e-mail: ewa.szczesniak@uwr.edu.pl
marek.malicki@uwr.edu.pl

2Ogród Botaniczny Roślin Leczniczych
Katedra Biologii i Biotechnologii Farmaceutycznej
Uniwersytet Medyczny we Wrocławiu 
al. Jana Kochanowskiego 10-14, 51-601 Wrocław
e-mail: grzegorz.wojcik@umw.edu.pl

EWA SZCZĘŚNIAK, MAREK MALICKI, GRZEGORZ WÓJCIK



PRZYRODA SUDETÓW
t. 25(2023): 43-48

Nowe stanowisko zanokcicy ciemnej  
Asplenium adiantum-nigrum L. (Aspleniaceae) 
w Masywie Ślęży (Przedgórze Sudeckie)

Grzegorz Wójcik

Wstęp
Zanokcica ciemna Asplenium adiantum-

-nigrum L. jest allotetraploidem (x = 36, 2n = 
144) utworzonym w wyniku duplikacji chro-
mosomów taksonu mieszańcowego (Asple-
nium × ligusticum R. Bernardello, Marchetti, 

Van den heede & Viane), który powstał z diplo-
idalnych (2n = 72) gatunków rodzicielskich: 
A. cuneifolium Viv. i A. onopteris L. (Bernar-
dello i in. 2012). Jej zasięg obejmuje Europę 
od Półwyspu Iberyjskiego na zachodzie po 
Krym na wschodzie oraz od Wysp Brytyj-

Fot. 1. 	 Kępka zanokcicy ciemnej Asplenium adiantum-nigrum rosnąca w szczelinie skał serpenty-
nitowych, Radunia, 7.08.2022 (fot. G. Wójcik).

Photo 1.	A clump of black spleenwort Asplenium adiantum-nigrum growing in a crevice in serpentinite 
rocks, Mt Radunia, 7.08.2022 (G. Wójcik).
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skich i Skandynawii na północy po wyspy 
Morza Śródziemnego na południu. Zanok-
cica ciemna rośnie również w Azji Zachod-
niej (Anatolia, Kaukaz, Iran), Azji Środkowej 
(po Himalaje, Karakorum, góry zachodnich 
Chin) oraz w Afryce Północnej i na Wyspach 
Kanaryjskich, a także w zachodniej części 
Ameryki Północnej (Hultén i Fries 1986, Lin 
i Viane 2013). Zanokcicę ciemną spotyka się 
na różnych rodzajach skał bezwapiennych, 
czasami także w szczelinach starych murów. 
Jednak na stanowiskach w Polsce rośnie wy-
łącznie na podłożu ze skał serpentynitowych 
lub podobnych do serpentynitu (zieleńce, 
łupki zieleńcowe) oraz na piaskowcach – 
stanowisko koło Zawoi i w Podgórniku (Fiek 
i Uechtritz 1881, Berdau 1890). Paproć ta 
jest gatunkiem zasiedlającym u nas zarówno 
stanowiska naturalne (naturalne wychodnie 
skalne) jak i antropogeniczne, jakimi są od-
słonięcia skał w starych, nieczynnych ka-
mieniołomach. Najczęściej rośnie w szcze-
linach skał, rzadziej w rumoszu skalnym na 
powierzchni gruntu (gleby szkieletowe). Fito-
cenozy z zanokcicą ciemną, charakteryzują-
ce się małym zwarciem i ubogie w gatunki, 
zaliczane są do klasy Asplenietea trichomanis 
(Br.-Bl. in Meier et Br.-Bl. 1934) Oberdorfer 
1977 (Chytrý 2009).

Współcześnie w Polsce stanowiska A. adian- 
tum-nigrum znane są wyłącznie z Sudetów 
i ograniczają się do Gór Sowich i Kaczaw-
skich oraz Przedgórza Sudeckiego (Zając 
i Zając 2001). Większość tych stanowisk udo-
kumentowana została jeszcze na początku 
XIX w. (Wimmer 1857, Fiek i Uechtritz 1881, 
Winkler 1881, Schube 1903). Jedyne poza 
Sudetami, historyczne już dziś stanowisko, 
znajdowało się w okolicy wioski Zawoja 
(Beskid Żywiecki), gdzie zanokcica ciemna 
rosła na wychodni skał fliszu karpackiego 
(piaskowce, łupki). W 1879 r. okazy zielni-
kowe zebrał stamtąd M. Raciborski (Berdau 
1890). Po 1945 r. już jej tam nie odnaleziono 
(Karpowicz 1963, Żołnierz 2014).

Od 2004 r. zanokcica ciemna podle-
ga ochronie ścisłej (Rozporządzenie 2004, 
2014). Na Polskiej czerwonej liście roślin 
ma status gatunku zagrożonego – EN (Kaź-
mierczakowa i in. 2016). Natomiast na regio-
nalnej Czerwonej liście roślin naczyniowych 
Dolnego Śląska jest gatunkiem krytycznie za-
grożonym – CR (Kącki i in. 2003). Najliczniej-
sze obecnie populacje tej paproci znajdują 
się w Górach Sowich oraz na Kamiennym 
Grzbiecie (Masyw Ślęży).

Opis stanowiska
W trakcie badań terenowych w 2022 r. 

na obszarze Masywu Ślęży autor odnalazł 
nowe stanowisko zanokcicy ciemnej, które 
jest położone na południowy wschód od 
wierzchołka Raduni na stokach Czernicy. Na 
niewielkim antropogenicznym odsłonięciu 
skał serpentynitowych zostały odnalezione 
dwa stosunkowo duże i obficie zarodnikują-
ce osobniki. Jeden rośnie w szczelinie skalnej 
na niewielkim odsłonięciu serpentynitu. Na-
tomiast drugi znajduje się w odległości około 
5 m od pierwszego, i zasiedla płytką szkiele-
tową glebę, rozwiniętą na skłonie skalnym na-
chylonym w kierunku południowym (fot. 1, 2). 
Wyrobisko gdzie rośnie A. adiantum-nigrum 
jest umiarkowanie ocienione przez luźny drze-
wostan, w którym występują: Betula pendula, 
Frangula alnus, Picea abies, Pinus sylvestris, 
Pseudotsuga menziesii (młode do 1 m wys.), 
Quercus petraea, Sambucus racemosa, Sorbus 
aucuparia. W runie dominują: Brachypodium 
sylvaticum, Calamagrostis arundinacea, Silene 
vulgaris oraz Rubus sp. W pobliżu znajdują 
się kolejne antropogeniczne odsłonięcia skał 
serpentynitowych, które ciągną się na długo-
ści około 90 m, jednak zanokcica ciemna nie 
została tam znaleziona. Większość odsłonięć 
jest zarośnięta jeżynami i zasypana gałęziami 
po wycince drzew. Również w wyrobisku, 
w którym rośnie A. adiantum-nigrum znaj-
dują się przewrócone pnie i zalegają gałęzie. 
Na ww. stanowisku wykonano zdjęcie fito-
socjologiczne.

GRZEGORZ WÓJCIK
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Zdjęcie fitosocjologiczne: data 07.08. 2022, 
powierzchnia 5 m2, ekspozycja 180º (S), na-
chylenie 40º, warstwa C 20%, D 5%. Liczba 
gatunków roślin naczyniowych 10. Gatun-
ki: Silene vulgaris 2; Avenella flexuosa +; 
Brachypodium sylvaticum +; Calamagrostis 
arundinacea +; Hylotelephium maximum +; 
Impatiens parviflora +; Poa nemoralis +; Viola 

reichenbachiana +; Asplenium adiantum-ni-
grum r; Euphorbia cyparissias r.

W bezpośrednim sąsiedztwie osobnika 
zasiedlającego szczelinę skalną rośnie Hylo-
telephium maximum a nieco dalej pojedyncze 
egzemplarze Cicerbita muralis (syn. Mycelis 
muralis), Erigeron canadensis i Silene vulgaris.

Fot. 2. 	 Kępka zanokcicy ciemnej Asplenium adiantum-nigrum rosnąca na glebie szkieletowej, 
Radunia, 7.08.2022 (fot. G. Wójcik).

Photo 2.	A clump of black spleenwort Asplenium adiantum-nigrum growing on skeletal soil, Mt Ra-
dunia, 7.08.2022 (G. Wójcik).

Nowe stanowisko zanokcicy ciemnej Asplenium adiantum-nigrum L. (Aspleniaceae) w Masywie Ślęży...
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Dyskusja
Stanowiska A. adiantum-nigrum z Raduni 

(niem. Geiersberg) oraz Gozdnika (niem. We-
inberg) na Wzgórzach Oleszeńskich podaje 
już Milde (1857). Wimmer (1857) odnosząc 
się do danych Mildego odnotowuje tylko 
stanowisko z Raduni, nic nie wspominając 
o Gozdniku. Oba stanowiska zamieszczają 
w swojej pracy Fiek i Uechtritz (1881), także 
powołując się na Mildego (1857). Za Peckiem 
(1871, 1875) Fiek i Uechtritz podają również 
stanowisko zanokcicy ciemnej ze Wzgórz 
Kiełczyńskich. Z początkiem XX w., opierając 
się na danych Fieka i Uechtritza, stanowiska 
z Raduni i Gozdnika podaje Schube (1903, 
1904). Po 1945 r. ze stanowisk na Wzgórzach 
Oleszeńskich i na Raduni zebrane zostały 
okazy zielnikowe przez prof. J. Mądalskiego 
(KRAM – zbiór J. Mądalskiego). Korzystając 
z tych danych i badań własnych Karpowicz 
(1963) potwierdza stanowiska na tych dwóch 
lokalizacjach. Te same stanowiska wspomina 
w swojej pracy Berdowski (1974). W latach 90. 
XX w. gatunek znany był już tylko z jednego 
stanowiska na górze Gozdnik (Żołnierz 1993). 

W 2001 r. zanokcica ciemna została po-
wtórnie odnaleziona na Raduni w liczbie 
dwóch osobników rosnących w szczelinie 
skał serpentynitowych. Jednak już w następ-
nym roku stanowisko to uległo zniszczeniu. 
Kępki paproci zostały pozyskane w całości 
wraz z kłączem przez nieodpowiedzialne 
osoby, najprawdopodobniej jako egzempla-
rze zielnikowe (E. Szczęśniak – mat. npbl.). Na-
stępne stanowisko w rejonie Raduni, liczące 
obecnie kilkanaście osobników, zostało od-
nalezione w 2002 r. przez Żołnierza (2014), 
a w 2009 r. w płacie dąbrowy rosnącej na 
stoku Raduni odnaleziono kolejne stanowi-
sko (Reczyńska i Świerkosz 2010). Również na 
Wzgórzach Kiełczyńskich po 150 latach od 
pierwszego notowania (Peck 1871), zanokci-
ca ciemna zostaje powtórnie odnaleziona 
w 2018 r. Niestety, na tym stanowisku rośnie 
tylko jeden młody osobnik (Szczęśniak 2019). 

Nowe stanowisko zanokcicy ciemnej 
odnalezione przez autora w rejonie Raduni 
w 2022 r. poszerza areał jej występowania 
w Masywie Ślęży. Świadczy też o znacznym 
potencjale gatunku do zasiedlania nowych 
stanowisk, oczywiście jeżeli warunki siedli-
skowe na to pozwalają. Nie jest to duże sta-
nowisko, gdyż liczy tylko dwa osobniki. Są 
one w pełni dojrzałe, a ich stan zdrowotny 
jest bardzo dobry, o czym świadczy liczba 
liści w kępkach i obfite wytwarzanie zarodni 
na prawie wszystkich liściach.

Tak małe stanowiska podatne są na lo-
sowo działające czynniki środowiska, które 
mogą doprowadzić do całkowitego ich znisz-
czenia. Do takich czynników należą wywroty 
drzew, zgryzanie zimozielonych liści zimą 
przez jeleniowate oraz naturalne przemiany 
zachodzące w fitocenozie. Największym za-
grożeniem jest tu sukcesja roślinności zielnej, 
zwłaszcza traw, oraz zarastanie siedlisk przez 
jeżyny. Do antropogenicznych czynników 
należą przede wszystkim wszelkie prace 
związane z gospodarką leśną, np. gromadze-
nie w starych wyrobiskach gałęzi po wycince. 
Zrywanie pojedynczych liści przez ludzi ma 
znaczenie niewielkie. Nie bez znaczenia jest 
natomiast zagrożenie powodowane przez 
kolekcjonerów roślin, którzy wykopują całe 
rośliny, bądź do ogródków, bądź do zielników 
(Szczęśniak 2019). Z tego też powodu autor 
nie zamieszcza dokładnej lokalizacji nowe-
go stanowiska. Odkryte stanowisko powinno 
podlegać stałemu monitoringowi, aby można 
było zidentyfikować ewentualne nowe czyn-
niki zagrożenia a również przedsięwziąć od-
powiednie środki zaradcze. Monitoring musi 
być kompleksowy, a jego zakres powinien 
objąć wszystkie odnalezione w ostatnich 
latach stanowiska. Odnalezienie kolejnego 
stanowiska A. adiantum-nigrum w Masywie 
Ślęży powinno dać asumpt do sukcesywne-
go i planowego badania Masywu Ślęży pod 
kątem występowania nie tylko paproci, ale 
i innych rzadkich gatunków roślin.

GRZEGORZ WÓJCIK
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A new locality of black spleenwort Asplenium adiantum-
nigrum L. (Aspleniaceae) in the Ślęża Massif (Sudety Foreland)

Summary
In 2022, a new locality of black spleenwort Asplenium adiantum-nigrum L. was discov-

ered near Mt. Radunia in the southern part of the Ślęża Massif. There are two clumps of 
these ferns – one in a crevice in serpentinite rocks, the other in shallow skeletal soil overly-
ing serpentinite rocks. Both clumps are in excellent health, as testified by the large number 
of leaves in them and the profuse production of sporangia. This locality, along with others 
discovered in recent years, should be included in a continuous monitoring programme. 
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Wstęp
Szafran Crocus L. jest rodzajem obejmu-

jącym około 240 gatunków, występującym 
na obszarze subśródziemnomorsko-subira-
no-turańskim (południowa Europa, północ-
na Afryka, zachodnia Azja; POWO 2023). 
Rodzaj obejmuje niewielkie geofity, przeży-
wające w postaci bulw niesprzyjający okres 
(w zależności od obszaru zimę lub suszę), 
bezłodygowe (łodyga jest zredukowana), 
wytwarzające z bulwy długie, bardzo wąskie 
i dość sztywne liście (2 lub więcej) oraz kwia-
ty o 6. działkach okwiatu, w dole zrośniętych 

Ewa Szczęśniak1, Marek Malicki1,2, Lidia Przewoźnik3, 
Dariusz Kuś3

Rodzaj szafran Crocus L. w polskich Sudetach 

i o bardzo długiej rurce; kwiaty pojawiają się 
wiosną lub jesienią (po porze spoczynku), są 
owadopylne, okwiat ma barwę białą, różową, 
fioletową lub żółtą (w zależności od taksonu), 
niektóre gatunki zewnętrzny okółek okwia-
tu mają w innym kolorze, niż wewnętrzny. 
Znamię słupka i pręciki są zwykle żółte lub 
pomarańczowe, rzadziej jasnożółte. Zalążnia 
znajduje się pod ziemią, a dojrzała torebka 
nasienna na poziomie gruntu lub nieznacznie 
nad ziemią. Szafrany zwykle występują w du-
żych populacjach, a ich masowe zakwity są 
niezwykle efektowne. 

Fot. 1 a, b. 	 Crocus cfr. heuffelianus (a) z rezerwa-
tu „Krokusy w Górzyńcu”, 28.03.2012 
(fot. E. Szczęśniak) i (b) Krokusowej 
Łąki, 4.04.2019 (fot. M. Malicki).

Photo 1 a, b.	 Crocus cfr. heuffelianus (a) from 
the “Krokusy w Górzyńcu” nature 
reserve, 28.03.2012 (E. Szczęśniak) 
and (b)  from the Crocus Meadow, 
4.04.2019 (M. Malicki).

a

b
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Pozycja taksonomiczna szafranów noto-
wanych w Europie Środkowej jest obecnie 
niejednoznaczna. Według POWO (2023) 
w naszej części Europy występuje C. heuf-
felianus Herb. (w południowo-wschodnich 
Alpach i Karpatach) oraz C. vernus (L.) Hill, 
dawniej podawany jako C. albiflorus Kit. ex 
Schult. (Alpy i zachodnia część półwyspu 
Bałkańskiego). Szafran spiski C. scepusiensis 
(Rehmann & Wol.) Borbás ex Kulcz. do nie-
dawna traktowany był jako odrębny gatunek, 
obecnie jest klasyfikowany jako C. heuffe-
lianus subsp. scepusiensis (Rehmann i Wol.) 
Dostál (POWO 2023) i w takim ujęciu może 
być nadal traktowany jako takson Karpat Za-
chodnich, poza Polską notowany wyłącznie 
na Słowacji, ale jest też uznawany za synonim 
C. heuffelianus, bez wydzielania odrębnego 
taksonu (Hassler 2023), a także jest włącza-
ny do C. vernus subsp. vernus (Euro+Med 
PlantBase 2023). Dodatkowo C. heuffelianus 
i C. vernus wg POWO (2023) oraz Hasslera 
(2023) to odrębne gatunki, a wg Euro+Med-

PlantBase 2023 C. heuffelianus jest syno-
nimem C. vernus. Według Raca (2021) za-
chodniokarpacka populacja C. heuffelianus 
(dawny C. scepusiensis) wydziela się jako od-
rębny klad w jego obrębie. Niestety, praca ta 
nie obejmuje populacji szafranów sudeckich 
oraz generalnie czeskich i niemieckich. Do-
datkowo C. vernus był i jest nadal gatunkiem 
popularnym w uprawie i w sprzyjających wa-
runkach ulegającym naturalizacji, uprawiany 
jest także C. heuffelianus oraz mieszańce 
obu taksonów. 

W obrębie rodzaju Crocus grupa gatun-
ków vernus-heuffelianus, do której należą 
trzy wymienione powyżej taksony, jest jed-
ną z najbardziej problematycznych i nadal 
dyskutowanych (m.in. Raca 2021, Raca i in. 
2023). Wszystkie taksony rodzime w Europie 
Środkowej kwitną wczesną wiosną, nawet 
w trakcie topnienia śniegu i mają fioletowe, 
rzadziej różowawe lub białe kwiaty; ze-
wnętrzny okółek może być nieco ciemniej-
szy, ponadto przy szczycie okwiatu może być 

Fot. 2. Szafrany w porzuconym ogrodzie we wsi Popielówek, 28.03.2012 (fot. E. Szczęśniak).
Photo 2.	Crocuses in an abandoned garden in the village of Popielówek, 28.03.2012 (E. Szczęśniak).

EWA SZCZĘŚNIAK, MAREK MALICKI, LIDIA PRZEWOŹNIK, DARIUSZ KUŚ
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widoczny ciemniejszy pas. C. vernus s.str. 
i C. heuffelianus różnią się m.in. stosunkiem 
długości pręcików i słupka (pręciki dłuższe 
od słupka u C. vernus, krótsze u C. heuffe-
lianus – fot. 1a, b), stopniem podwinięcia 
brzegów blaszki liściowej (jedynie zagięty 
u C. vernus, wyraźnie podwinięty, niemal 
rurkowato u C. heuffelianus) oraz podstawo-
wą liczbą chromosomów (dla diploidalnych 
C. vernus 2n = 8, dla C. heuffelianus 2n = 10, 
dla tetraploidalnych C. vernus 2n = 4x = 16, 
dla C. heuffelianus 2n = 4x = 18, 20, 22; Raca 
i in. 2023). Populacja z Karpat Zachodnich 
jest tetraploidem 2n = 4x = 18 (Skalińska 1966, 
Rafiński i Passakas 1976a, Raca 2021) podob-
nie jak populacja z Karpat Południowych 
(Raca 2021). Populacja z Sudetów jest także 
tetraploidem, lecz 2n = 4x = 16 (Rafiński 1976, 
Rafiński i Passakas 1976b, Rainczuk 1995).

W Polsce poza uprawami notowano trzy 
taksony: szafran spiski C. heuffelianus subsp. 
scepusiensis, sz. wiosenny C. vernus i sz. kar- 
packi C. heuffelianus, a duże populacje sza-
franów były notowane wyłącznie w górach. 
Jedynym pewnym rodzimym przedstawi-
cielem rodzaju w naszej florze jest takson 
rosnący na łąkach i pastwiskach Karpat Za-
chodnich, tzw. szafran spiski, uznawany za 
gatunek Karpat Zachodnich i ich przedpola 
(Szafer i Zarzycki 1977). Stanowiska szafra-
nów w Sudetach wzbudzają wątpliwości, 
poczynając od ich przynależności gatunko-
wej, a na naturalności stanowisk kończąc. 
Przed 1945 r. z obszaru Sudetów podawane 
były dwa taksony, szafran wiosenny C. ver-
nus Wufen podgatunek typowy oraz niższy 
takson w jego obrębie, opisany jako C. ver-
nus v. Heuffelianus Herbert (Fiek 1881a). O ile 
C. vernus s.str. od początku był klasyfikowa-
ny jako zdziczały z uprawy, to pochodzenie 
stanowisk obecnego C. heuffelianus nie było 
tak oczywiste i badacze niemieccy przypusz-
czali, że może być rodzimym składnikiem 
flory Śląska (Fiek 1881 a, b). W Szacie roślin-
nej Polski (Szafer i Zarzycki 1977) znalazła się 
informacja, że sudecka populacja szafrana to 
C. scepusiensis i jest to gatunek wspólny dla 
Karpat i Sudetów. 

Cel i metody badań

Bez względu na przynależność taksono-
miczną obecność szafranów w Sudetach jest 
interesująca i podjęliśmy badania, mające 
na celu zestawienie danych historycznych, 
określenie stanu współczesnego, oznaczenie 
taksonów oraz ocenę liczebności, tenden-
cji dynamicznych oraz stanu zachowania 
siedliska, w którym rośliny rosły, dla każdej 
istniejącej populacji. 

Poszukiwania stanowisk i badania tere-
nowe były prowadzone w latach 2011-2023. 
W czasie kwitnienia roślin kwitnące osob-
niki były liczone, w małych populacjach 
dokładnie, w dużych szacowane na podsta-
wie średniej liczby kwiatów z 5 kwadratów 
o wielkości 1 m2, przemnożonej przez po-
wierzchnię w m2 zajmowaną przez szafrany. 
Dla każdego stanowiska ocenialiśmy zwarcie 
runi, stopień zacienienia, obecność wojłoku 
oraz odnowień drzew i krzewów (sukcesję), 
a także obecność siewek krokusów.

Wyniki 

Dane literaturowe sprzed 1945 r. dla 
Sudetów podają wyłącznie dwa taksony 
na łącznie 9 stanowiskach: 

– Crocus vernus odnotowano na sied-
miu stanowiskach, wg Schubego (1903) był 
to takson dziczejący. Lokalizacje: 1. Kowary 
(Schmiedeberg; Fiek 1881a, Schube 1903); 
2.  Wałbrzych: między Starym Zdrojem 
a Poniatowem (Waldenburg: zw. Altwasser 
und Seitendorf; Fiek 1881a, Schube 1903); 
3. Bystrzyca: Gorzanów (Habelschwerdt: 
Grafenort; Fiek 1881a, Schube 1903); 4-7. Lu-
bomierz: Popielówek i Milęcice (Liebenthal: 
Hennersdorf, Geppersdorf; Schalow 1932) 
oraz Chmieleń i polany w lesie miejskim 
Lubomierza (Liebenthal: Langwasser, Wie- 
sen am Stadtwald; Schalow 1933).

– Crocus cfr. heuffelianus odnotowano 
jedynie na 2 stanowiskach, zlokalizowa-
nych na stokach Czarnej Góry (964,4 m 
n.p.m., Góry Izerskie). Jako Crocus vernus 
v. Heuffelianus był podawany na południo-

Rodzaj szafran Crocus L. w polskich Sudetach 
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wych (w stronę potoku Kamienna; Zacken-
thale) i północnych (dolina Małej Kamiennej; 
im Tale d. Kl. Zacken) stokach Czarnej Góry 
(Schwarze Berge; Fiek 1881a, b, Schube 1903). 

Stan aktualny
Sudeckie stanowiska opisane przez Schu-

bego (1903) jako Crocus vernus Wufen nie zo-
stały potwierdzone. Nie odnaleziono gatunku 
w Kowarach, obszar, na którym występował 
w Wałbrzychu jest obecnie zabudowany, nie 
odnaleziono także stanowiska w Gorzanowie. 

Z czterech stanowisk podawanych w la-
tach 30. XX w. (Popielówek, Milęcice, Chmie-
leń, polany w lesie miejskim Lubomierza; 
Schalow 1932, 1933) potwierdzono stanowi-
sko w Popielówku. Szafrany rosły w starym, 
porzuconym sadzie i ogrodzie, częściowo 
zarośniętym przez spontaniczne odnowienie 
drzew (fot. 2) i w jego otoczeniu. Tutaj można 
przyjąć, że jest to uciekinier z uprawy ogro-

dowej, który w sprzyjających warunkach roz-
przestrzenił się poza obszar dawnego ogrodu. 
W 2012 r. stanowisko liczyło ponad 2000 
kwitnących roślin i nie wykazuje tendencji 
spadkowych, chociaż jest zagrożone znisz-
czeniem – w okolicy są składowane odpady 
budowlane, ponadto coraz mocniej zarasta 
jeżynami i młodymi drzewami, odłożyła się 
także warstwa nekromasy. Pomimo to dość 
licznie występowały siewki szafranów w licz-
bie większej lub porównywalnej z roślinami 
kwitnącymi. Część dorosłych roślin ma cechy 
C. vernus, część C. heuffelianus. Schalow 
swoje trzy pierwsze stanowiska opisuje jako 
Grasgärten, co może oznaczać sad z tra-
wiastą runią lub ogrodzoną, trawiastą część 
ogrodu, lub ogrodzoną łąkę przy zabudowa-
niach i także wskazuje na prawdopodobne 
pochodzenie z uprawy. Jedynie stanowiska 
z lubomierskiego lasu miejskiego (obecnie 
kompleks leśny na południe od miasta) były 
opisywane jako łąki.

Fot. 3. Szafrany na łące koło wsi Chromiec, 28.03.2012 (fot. E. Szczęśniak).
Photo 3. Crocuses in a meadow near the village of Chromiec, 28.03.2012 (E. Szczęśniak).

EWA SZCZĘŚNIAK, MAREK MALICKI, LIDIA PRZEWOŹNIK, DARIUSZ KUŚ
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Z dwóch stanowisk koło Szklarskiej Po-
ręby klasyfikowanych jako Crocus vernus 
v. Heuffelianus nadal istnieje to w dolinie 
Małej Kamiennej. Zachowany fragment łąk 
wchodzi w skład utworzonego w 1962 r. re-
zerwatu „Krokusy w Górzyńcu”. Rośliny tu-
taj rosnące wykazują cechy C. heuffelianus 
(wyraźnie, rurkowato podwinięte brzegi liści 
i pręciki wyraźnie krótsze od słupka (fot. 1a), 
choć obserwowano także nieliczne rośliny 
z pręcikami dłuższymi (cecha C. vernus). 
W 1999 r. szacowano populację na ponad 
1350 kwitnących roślin (Pielech 2017), na 
początku sezonu 28.03.2012 r. kwitło około 
250 osobników, dość licznie widoczne były 
kiełkujące pąki i siewki, w dniu kontroli sta-
nowiska 19.04.2023 r. zaobserwowano za-
ledwie ok. 150 kwitnących lub przekwitłych 
roślin i odnotowano pojedyncze rośliny 
z kwiatami w kiełkujących pąkach. Stano-
wisko jest niedoświetlone, mała, śródleśna 
powierzchnia jest zacieniana przed drzewa 
otaczające płat łąki, ponadto ich gałęzie 
nachodzą nad łąkę, dodatkowo odcinając 
światło. Jest obecny wojłok, a miejscami na 
tyle gruba warstwa suchych liści z drzew, że 
nie przebijają się tam żadne rośliny. Siewki 
występowały nielicznie, w liczbie mniejszej, 
niż rośliny kwitnące. 

Poza potwierdzonymi historycznymi lo-
kalizacjami szafran rośnie jeszcze w trzech 
miejscach:

– Chromiec (Pogórze Izerskie), łąka koło 
wsi. Pochodzenie stanowiska nieznane, lecz 
bliskie sąsiedztwo wsi (fot. 3) i ruiny (funda-
menty) zabudowań w pobliżu sugerują ucie-
kiniera z upraw. Rośliny tu rosnące wykazują 
cechy wskazujące na C. heuffelianus, ale są 
też okazy o cechach C. vernus. Populacja 
w 2012 roku liczyła około 400 kwitnących 
roślin, w 2023 około 300, głównie w pobli-
żu rzeki, na wilgotniejszej części łąki. Brak 
odnowienia drzew wskazuje, że łąka jest 
koszona, lecz dość gruba warstwa wojłoku  
(ok. 3 cm) sugeruje, że nie odbywa się to 
corocznie. Oprócz kwitnących roślin stwier-
dzono liczne siewki.

– Kopanina. Stanowisko przy drodze, na 
trawiastej powierzchni pod kasztanowcem 
i przy starym obudowanym kamieniem źró-
dełku, co wskazuje na rośliny posadzone 
dla ozdoby. W 2012 r. liczbę kwitnących 
roślin oszacowano na około 100, w 2023 
było podobnie.

Po 1945 r. stworzone zostały dwa sta-
nowiska:

– Krokusowa Łąka koło Jagniątkowa. 
To stanowisko powstało w wyniku przenie-
sienia roślin z populacji Szklarska Poręba-
-Górzyniec. Wg kroniki KPN: „W Szklar-
skiej Porębie na łące w pobliżu Obwodu 
Ochronnego Szrenica rósł [szafran spiski]. 
Łąka ta została przeznaczona na plac do 
parkowania samochodów. Aby szafran nie 
został zniszczony Rada Naukowa KPN po-
leciła przesadzić go na teren Parku. W lipcu 
1962 r. zasadzono 5000 cebulek szafranu na 
łące Obwodu Ochronnego Przełęcz (oddział 
81)”. Na problem zanikania gatunku na tym 
stanowisku zwracano uwagę już w 2000 r. 
(Żołnierz i in. 2000). W 2005 r. obserwowa-
no nieliczne kwitnące okazy (Kącki i Pender 
2005), 28.03.2012 r. kwitło tutaj około 50 
roślin, w 2019 odnotowano 110 kwitną-
cych osobników, są obecne także siewki, 
ale w niewielkiej liczbie. Rośliny wykazują 
cechy C. heuffelianus (fot. 1b), podobnie jak 
populacja rodzicielska. Łąka była koszona 
od 1998 r. (materiały KPN), corocznie jest 
koszona od 2006, biomasa jest wywożona, 
ponadto co 3-4 lata stosuje się nawożenie 
obornikiem. W ostatnich latach obserwuje 
się bardzo liczne ślady buchtowania dzików. 

– łąka pod Chojnikiem. W 2011 r. na 
łące pod Chojnikiem posadzono 2050 ro-
ślin pochodzących z przydomowego sadu 
w Popielówku, z działki przeznaczonej 
pod zabudowę (informacja od właściciela). 
Krokusy zostały przeniesione na łąkę, którą 
KPN otrzymał w drodze użyczenia od Mia-
sta Jelenia Góra (obecnie działka należy do 
KPN). Populacja na łące obecnie nie jest licz-
na, jednak od 2017 r. prowadzony jest tutaj 
wypas owiec rasy wrzosówka, co być może 
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przyczyni się do poprawy stanu szafranów. 
Natomiast 2000 krokusów wysadzonych 
w 2012 r. w Karkonoskim Banku Genów w Ja-
gniątkowie do dziś znajduje się w 140 skrzyn-
kach szkółkarskich (tu populacja wzrosła do  
ok. 3000 kwitnących roślin; fot. 4). 

Dyskusja
Problem przynależności taksonomicznej 

populacji izerskiej nadal pozostaje otwarty. 
Z jednej strony cechy morfologiczne więk-
szości osobników wskazują na C. heuffelia-
nus, z drugiej przeprowadzone w przeszłości 
badania cytologiczne wykazały, że w tej po-
pulacji 2n = 16 (Rafiński i Passakas 1976b, Ra-
inczuk 1995), co wskazuje na C. vernus s.str. 
Pilous (1975) z czeskich Karkonoszy podawał 

oba gatunki (C. vernus jako C. albiflorus), przy 
czym osobniki zaliczane do C. heuffelianus 
występowały zwykle nielicznie w populacji 
C. vernus. Dodatkowo opisywał osobniki 
o wybarwieniu odbiegającym od obu tych 
gatunków, a nawiązującym do bałkańskiego 
C. tommasinianus Herb. (b. jasny okółek ze-
wnętrzny, wyraźnie ciemniejszy wewnętrz-
ny), którego 2n = 4x = 16 (Raca i in. 2023). 
Niewykluczone, że jest to populacja pocho-
dzenia mieszańcowego. Aby rozstrzygnąć 
wątpliwości, konieczne jest wykonanie ba-
dań genetycznych.

Zanik stanowisk szafranów, które z du-
żym prawdopodobieństwem powstały w wy-
niku ucieczki z hodowli, nie jest istotną stra-
tą dla różnorodności biologicznej regionu, 
chociaż jest utratą kolejnego śladu kultury 
sprzed 1945 r. Jednak stanowisko szafrana 
w dolinie Małej Kamiennej jest wyjątkowe. 
Jest to pozostałość z dużej populacji, wystę-
pującej w XIX w. na stokach Czarnej Góry, 
południowych (nad Szklarską Porębą) i pół-
nocnych (w dolinie potoku Mała Kamienna, 
dawniej podawanego jako Mała Szklarka), je-
dynej, która wg badaczy niemieckich mogła 
być w śląskiej części Sudetów naturalna. Fiek 
(1881b) opisywał stanowisko na łąkach nad 
Szklarską Porębą jako stare, dowiedział się 
o nim od miejscowego nauczyciela w 1875 r., 
lecz wg miejscowej ludności istniało już w ta-
kiej postaci na początku XIX w. Stanowisko 
odwiedził on w 1876 r., odnalazł obfitą po-
pulację szafranów i w kolejnych latach zna-
lazł nie mniej, niż 8 stanowisk na wysokości 
około 680 m n.p.m. w trzech płaskich doli-
nach schodzących z Czarnej Góry do doliny 
Kamiennej (Zackenthale), pokrytych łąkami, 
na których szafrany występowały w dużych 
ilościach. Część stanowisk była oddalona od 
ludzkich siedzib, ale przy części istniały roz-
proszone zabudowania oraz pola otoczone 
kamiennymi murkami. Fiek wykazał jednak 
brak ogródków przy domach, a w nielicznych 
istniejących ogrodach brak szafranów i uzna-
wał, że nie jest to takson zdziczały. Mniej 
więcej na tej wysokości na przełomie XIX i XX 
w. została poprowadzona linia kolejowa, po-
mimo tego Kuźniewski i Orłowska (1961) opi-
sywali to stanowisko jako obfite, szczególnie 

Fot. 4. 	 Szafran ze wsi Popielówek w uprawie 
w Karkonoskim Banku Genów w Jagniąt-
kowie,  14.04.2020 (fot. M. Kroczek).

Photo 4. Crocuses from the village of Popielówek 
under cultivation at the Living Gene Bank 
in Jagniątków, 14.04.2020 (M. Kroczek).
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powyżej linii kolejowej. Obecnie teren jest 
w znacznej części zabudowany. W 1880 r.  
Fiek znalazł kolejne stanowisko, znajdują-
ce się na północnym stoku Czarnej Góry, 
w trawiastych, świetlistych lasach na stokach 
schodzących do doliny Małej Kamiennej, 
izolowane i oddalone od ludzkich siedzib. 
Według jego opinii to stanowisko należało 
uznać za naturalne i ugruntowało jego opinię 
o rodzimości szafrana w śląskich Sudetach 
(Fiek 1881b). Przed 1945 r. szafran rósł tutaj 
na świeżych łąkach i w zaroślach oraz na 
obrzeżach lasów, miejscami bardzo licznie 
(Fiek 1881a, b, Schube 1903), a sprzyjające mu 
siedliska zajmowały około 75 ha (około 42 
ha łąki i około 33 ha zarośla; ryc. 1). Jednak 
w warunkach regla dolnego Gór Izerskich nie 
ma możliwości naturalnego występowania 
łąk i widnych lasów. Stan, który opisywał Fiek, 
to prawdopodobnie zarastające stare łąki, 
z których, w miarę postępowania odbudo-
wy lasu, gatunek się wycofywał. Proces ten 

postępował i obecnie występowanie krokusa 
ograniczone jest do niewielkiej, mającej oko-
ło 0,22 ha bezleśnej powierzchni w obrębie 
rezerwatu „Krokusy w Górzyńcu”, pozostały 
obszar jest pokryty lasem, w znacznej części 
spontanicznie odnowionym. Utrata sprzy-
jających siedlisk jest ogromna, zachowana 
powierzchnia stanowi 0,3% potencjalnych 
siedlisk gatunku sprzed 1945 r. Zachowany 
fragment jest udostępniony turystom tylko 
do obserwacji z pomostu (fot. 5), aktualnie 
prowadzona jest na nim ekstensywna gospo-
darka (koszenie). Obszar nasłonecznionej łąki 
jest coraz mniejszy, otaczające drzewa zacie-
niają go w coraz większym stopniu (wzrost do 
góry – narastający efekt studni i coraz dalszy 
rozrost gałęzi drzew z brzegu lasu nad łąką), 
na łące rozrasta się kępa świerków, dodatko-
wo z otaczających drzew opadają masy liści, 
głównie bukowych, tworząc coraz grubszą 
warstwę nekromasy i utrudniając, a miej-
scami uniemożliwiając rozwój jakichkolwiek 

Fot. 5. 	 Widok ogólny zachowanej łąki z podestem umożliwiającym oglądanie roślinności, 28.03.2012 
(fot. E. Szczęśniak).

Photo 5.	General view of the preserved meadow with a platform for viewing the vegetation, 28.03.2012 
(E. Szczęśniak). 
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roślin zielnych. Las w obrębie rezerwatu to 
w większości kwaśna buczyna Luzulo luzu-
loidis-Fagetum, zachowana polana jest kla-
syfikowana jako sudecka łąka wszewłogowa 
Meo-Festucetum (Pielech 2017). W 1999 r. 
szacowano populację na ponad 1350 kwit-
nących roślin, w dniu kontroli stanowiska 
w 2023 r. zaledwie na ok. 150. Nie wszyst-
kie kwitnące rośliny da się zaobserwować 
jednego dnia, ale nawet jeżeli założy się, 
że populacja jest dwa razy większa, to sta-
nowi mniej niż 15% stanu z przełomu wie-
ków XX i XXI.

Warunkiem przetrwania populacji sza-
frana spiskiego w Karpatach Zachodnich 
jest użytkowanie półnaturalnych zbiorowisk 
łąkowych, z którymi jest związany oraz ich 
doświetlenie. Wielowiekowa ekstensywna 

gospodarka pasterska, koszenie i wypas łąk, 
ograniczały warstwę nekromasy, umożliwia-
jąc odnowienie populacji z nasion oraz nie 
dopuszczały do sukcesji lasu. Po zaprze-
staniu użytkowania oba te procesy dopro-
wadziły do drastycznej redukcji liczebno-
ści populacji (Michalik 1991, Loch 2012). 
Przywrócenie wypasu powoduje stopniowy 
wzrost liczby szafranów (Loch 2012). Ze 
względu na podobną biologię szafranów 
rosnących w Sudetach można przyjąć, że te 
same czynniki będą zagrażały przetrwaniu 
populacji sudeckich. Potwierdzają to tak-
że obserwacje w rezerwacie w Górzyńcu. 
Głównym zagrożeniem jest tutaj zacienienie 
oraz wzrastająca konkurencyjność roślin 
tolerujących zacienienie, w tym mszaków 
(głównie Rhitidiadelphus suarrosus), będą-

Ryc. 1. 	 Siedliska dostępne dla szafranów wg Messtischblatt 3008 Schreiberhau (1886); 1 – zarośla 
i krzewy liściaste, 2 – zarośla mieszane, 3 – łąki, 4 – granica obecnego rezerwatu, 5 – za-
chowany fragment łąki.

Fig. 1. 	 Habitats available for crocuses according to the Messtischblatt 3008 Schreiberhau (1886); 
1 – deciduous thickets, 2 – mixed thickets, 3 – meadows, 4 – border of the current reserve, 
5 – area of the surviving meadow.
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ce efektem postępującej sukcesji. Szafrany 
są generalnie światłolubne, tolerują półcień, 
lecz nie pełne zacienienie, ponadto są słabe 
konkurencyjnie i przy narastającej warstwie 
nekromasy nie są w stanie odnawiać popula-
cji. Mimo ochrony rezerwatowej oraz podej-
mowanych zabiegów (koszenie), liczebność 
populacji w rezerwacie spada. Bez zwięk-
szenia dostępu światła do zachowanej pola-
ny populacji szafrana nie uda się utrzymać. 

Bez względu na to, czy stanowiska su-
deckie są naturalne, czy antropogeniczne, 
mają one dużą wartość. W pierwszym przy-
padku przede wszystkim przyrodniczą, jako 
oderwane, izolowane populacje, w drugim 
historyczną, jako relikty kulturowe, pozosta-
łość po ludności niemieckiej, bytującej tutaj 
przed 1945 r. Jeśli jest to takson obcy, to nie 
wykazuje negatywnego wpływu na rodzime 
siedlisko – szafrany są roślinami słabymi kon-

kurencyjnie, nie oddziałującymi negatywnie 
na lokalną różnorodność biologiczną. Geno-
typ historycznej populacji z doliny Małej Ka-
miennej jest obecnie zabezpieczony, nasiona 
zostały zebrane w latach 2017 i 2018 przez 
Leśny Bank Genów Kostrzyca, ponadto nie-
wielka przeniesiona populacja utrzymuje się 
na Krokusowej Łące w Karkonoskim Parku 
Narodowym, ale konieczne jest także podnie-
sienie liczebności gatunku w samym rezerwa-
cie przez namnożenie osobników w oparciu 
o rodzimy materiał genetyczny i posadzenie 
roślin uzyskanych w hodowli na istniejących, 
a zanikających stanowiskach. Aby to było sku-
teczne, konieczne jest podjęcie odpowied-
nich zabiegów czynnej ochrony, zwiększenie 
stopnia nasłonecznienia polany w Górzyńcu 
oraz usunięcie przynajmniej w części nekro-
masy i okrywy mchów, uniemożliwiających 
naturalne odnowienie szafranów. 
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The genus Crocus L. in the Polish Sudety Mountains

Summary
In the Sudety Mountains, plants of the genus Crocus L. have been rarely recorded, and 

the positions of the sites and taxonomic positions of the plants are now difficult to pinpoint. 
Before 1945, two taxa were recorded, i.e. C. vernus Wufen (seven sites) and C. vernus  
v. Heuffelianus Herbert (two sites). After 1945, two historical sites were confirmed (the vil-
lage of Popielówek and the Mała Kamienna stream valley) and two new ones were found 
(the villages of Chromiec and Kopanina). Moreover, crocuses were introduced into two 
localities in meadows near Jagniątków and Chojnik. The most interesting site is the con-
firmed historical one in the Mała Kamienna valley: the crocuses there used to be identi-
fied as Crocus vernus v. Heuffelianus, but are now classified as Crocus cfr. heuffelianus. 
The surviving small population in that valley is protected in the “Krokusy w Górzyńcu” 
nature reserve. German botanists suggested that this might be a natural site. Before 1945, 
these crocuses were very numerous there; we have estimated that ca. 75 hectares could 
have provided favourable habitats (42 ha of meadows and 33 ha of thin scrub and forests). 
Currently, this taxon is limited to a small plot in a preserved meadow ca. 0.22 ha in area 
(0.3 % of the historical habitats). Almost all of the remaining the area has been abandoned 
and become overgrown with forest. This remnant of a once large historical site is currently 
mown regularly, but despite this treatment and legal protection, the population is declining. 
This site is valuable, no matter whether it is natural or anthropogenic. In the former case, 
it is a remnant of a local population, in the latter, it is a historical cultural relict. Preserva-
tion of this taxon in the flora of the Sudety Mts is recommended. 
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Powtórne odnalezienie stanowiska  
goryczki krzyżowej Gentiana cruciata L. 
(Gentianaceae) w rejonie Wambierzyc 
(Obniżenie Ścinawki, Sudety Środkowe)

Grzegorz Wójcik

Wstęp
Goryczka krzyżowa Gentiana cruciata L. 

jest gatunkiem występującym w znacznej 
części Europy, z wyjątkiem Wysp Brytyjskich 
i Skandynawii oraz wysp śródziemnomor-

skich. Na południu jej zasięg sięga po Wło-
chy i Grecję. Poza Europą rośnie w Syberii 
Zachodniej, Azji Mniejszej i w rejonie Kau-
kazu (Hegi i Beger 1975). W Polsce występuje 
w rozproszeniu w północnej części kraju oraz 
w pasie wyżyn na południu. Stosunkowo czę-

Fot. 1. 	 Skupisko goryczki krzyżowej Gentiana cruciata w zaroślach na zboczu, Wambierzyce, 
12.07.2022 (fot. G. Wójcik).

Photo 1.	A patch of star gentian Gentiana cruciata in scrub on a slope, Wambierzyce, 12.07.2022 
(G. Wójcik).
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sta jest w Karpatach i rzadka w Sudetach (Za-
jąc i Zając 2001). Na Dolnym Śląsku ma status 
gatunku narażonego – VU (Kącki i in. 2003). 
Szczegółowe opracowanie rozmieszczenia 
goryczki krzyżowej na Dolnym Śląsku, wraz 
ze stanowiskami historycznymi, podane jest 
w pracy Reczyńskiej i in. (2019). Goryczka 
krzyżowa to gatunek rosnący najczęściej 
na suchych i nasłonecznionych murawach 
albo w luźnych zaroślach na glebach prze-
puszczalnych, bogatych w węglan wapnia 
i średnio zasobnych w składniki pokarmowe 
(Zarzycki i in. 2002). 

Nazewnictwo taksonów oparto na pod-
stawie Euro+Med Plantbase (Euro+Med 
2006+). W nawiasach zostały dodane, jako 
synonimy, nazwy obowiązujące w opraco-
waniu Mirka i in. (2020). Nazwy syntaksonów 
podano za Chytrým (2007, 2013). Koordynaty 
stanowisk przypisano do kwadratów ATPOL 

za pomocą algorytmów opracowanych przez 
Komstę (2016) i Vereya (2017). W pracy przyję-
to nowy podział fizyczno-geograficzny Polski 
(Solon i in. 2018).

Opis stanowiska
W trakcie prowadzonych w 2022 roku 

badań chorologiczno-geobotanicznych na 
pograniczu Gór Stołowych i Obniżenia Ści-
nawki (Sudety Środkowe) autor odnalazł sta-
nowisko Gentiana cruciata w rejonie Wam-
bierzyc (kwadrat 1×1 km ATPOL BF1459). 
Usytuowanie stanowiska wraz z innymi sta-
nowiskami z okolic Kłodzka (wg Reczyńska 
i in. 2019) przedstawiono na ryc. 1. Położone 
jest ono na północno-zachodnim stoku Góry 
Synaj, zbudowanej ze zlepieńców wapni-
stych i piaskowców zlepieńcowatych permu 
dolnego (formacja z Radkowa) (Cymerman 

Fot. 2. 	 Pas łąki przy drodze z rosnącą na nim goryczką krzyżową Gentiana cruciata, Wambierzyce, 
12.07.2022 (fot. G. Wójcik).

Photo 2.	A strip of roadside meadow with star gentian Gentiana cruciata, Wambierzyce, 12.07.2022 
(G. Wójcik).
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2009). Goryczka krzyżowa rośnie tu w trzech 
miejscach. Pierwsze (A) znajduje się w luź-
nych zaroślach na prawym zboczu doliny 
periodycznego cieku, płynącego w kierunku 
NW. Drugie (B) – na wąskim pasie zbiorowi-
ska łąkowego przebiegającego wzdłuż drogi, 
natomiast trzecie (C) na zarastającej suchej 
łące, na północ od ww. drogi.

W miejscu (A) autor odnalazł 74 osobniki 
na powierzchni około 500 m2. Większość tej 
subpopulacji (64 osobniki, w tym 3 juwenil-
ne), to osobniki tworzące kępy z licznymi 
pędami (fot. 1). Z powodu umiarkowanego 
zacienienia liczba wytwarzanych kwiatów 
jest mniejsza niż u osobników rosnących 
na otwartej przestrzeni. Dłuższe są również 
międzywęźla. Powierzchnia zajmowana tu-
taj przez goryczkę krzyżową wynosi 330 m2. 
Nachylenie zbocza wynosi 35º a jego eks-
pozycja 210º (SSW). Pojedyncze osobniki 

Gentiana cruciata były również odnalezio-
ne w odległości około 60 m na południowy 
wschód od ww. miejsca, wzdłuż zbocza na 
powierzchni 170 m2. Rośnie tutaj 10 osob-
ników w czterech miejscach. Z gatunków 
drzewiastych na stanowisku rosną (w na-
wiasie podano warstwę roślinności): Pinus 
sylvestris (b), Quercus robur (a, b, c), Tilia 
cordata (b, c), Crataegus monogyna (b, c), Car-
pinus betulus (b, c), Betula pendula (b), Acer 
platanoides  (c) i Acer pseudoplatanus  (c). 
Z krzewów występują: Rosa canina, Corylus  
avellana i Prunus spinosa. Pojedynczo spo-
tykane są dwa gatunki antropofitów: Coto-
neaster divaricatus i Mahonia aquifolium. 
Od strony południowej są również zarośla 
z dominacją Syringa vulgaris. W wykonanym 
tutaj zdjęciu fitosocjologicznym (tab. 1, zdj. 
nr 1) najliczniej reprezentowana jest klasa 
Molinio-Arrhenatheretea (9 gatunków), a ga-

Ryc. 1. Rozmieszczenie goryczki krzyżowej Gentiana cruciata w okolicy Kłodzka.
A – stanowisko odkryte w 2022 r., B – obecnie istniejące stanowiska, C – stanowiska wygasłe, D – błędnie podane 
wygasłe stanowisko. W podanej przez Reczyńską i in. (2019) pozycji literaturowej (Limpricht 1944) nie ma wymienio-
nego stanowiska w rejonie Barda. Pozostałe stanowiska istniejące i wygasłe podane są według Reczyńskiej i in. (2019).

Fig. 1. Distribution of the star gentian Gentiana cruciata in the Kłodzko area.
A – the locality discovered in 2022, B – sites where G. cruciata is present, C – sites from which G. cruciata has 
disappeared, D – sites where G. cruciata was erroneously stated as being extinct. One of the References listed in 
Reczyńska et al. (2019), i.e. Limpricht (1944), does not mention the locality near Bardo. The remaining sites where 
G. cruciata is present or extinct are cited after Reczyńska et al. (2019).
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tunkiem o największej ilościowości jest Tri-
setum flavescens (2). Pozostałe gatunki mają 
znacznie mniejsze pokrycie, nie przekracza-
jące 5%. Drugą liczniej reprezentowaną klasą 
jest Querco-Fagetea, choć reprezentuje ją tyl-
ko 6 gatunków drzewiastych. Są to przeważ-
nie siewki i młode drzewa do kilku metrów 
wysokości; ich pokrycie nie przekracza 5%. 
Z klasy ciepłolubnych zbiorowisk okrajko-
wych Rhamno-Prunetea w zdjęciu fitosocjo-
logicznym występują 4 gatunki o pokryciu nie 
większym niż 5%. Ciepłolubne murawy (klasa 
Festuco-Brometea) reprezentuje tylko Gentia-
na cruciata i Scabiosa ochroleuca, oba gatunki 
z ilościowością 1. Z pozostałych gatunków 
największe pokrycie (około 50%) ma Quercus 
robur (warstwa a i b). Następnie Dactylis glo-
merata subsp. lobata (syn. Dactylis polygama), 
Fragaria vesca i Poa compressa, wszystkie trzy 
gatunki z ilościowością równą 2. 

Lokalizacja (B) rozciąga się wzdłuż bie-
gnącej po stoku drogi o przebiegu NW-SE 
(fot. 2). Ta subpopulacja liczy 80 osobników. 
Zajmowana przez subpopulację powierzch-
nia wynosi 207 m2. Wzdłuż południowej kra-
wędzi drogi w wąskim pasie, na powierzchni 
95 m2, rosną 52 osobniki goryczki krzyżowej 
(w tym 26 osobników młodych niekwitną-
cych, z których część rośnie w pasie drogi). 
Po północnej stronie drogi, w pasie zbioro-
wiska łąkowego na powierzchni 112 m2, znaj-
duje się 28 osobników, w większości dużych 
z licznymi pędami. W wykonanym zdjęciu 
fitosocjologicznym (tab. 1, zdj. nr 2) zdecy-
dowanie najliczniej reprezentowana jest klasa 
Molinio-Arrhenatheretea (17 gat.). Najwięk-
szą ilościowość osiągają: Arrhenatherum ela-
tius (4), Briza media (2), Galium mollugo (2), 
Poa pratensis (2), Trifolium pratense (2) i Tri-
setum flavescens (2). Klasa Festuco-Brometea 
reprezentowana jest jedynie przez Gentiana 
cruciata (1). Klasę Trifolio-Geranietea sangu-
inei reprezentują dwa gatunki: Clinopodium 
vulgare (3) i Vicia sepium (+). Ilościowość 
siewek drzew i krzewów była znikoma: Acer 
pseudoplatanus (+), Corylus avellana (+), Qu-
ercus robur (+), Rosa canina (r).

Trzecia lokalizacja (C) znajduje się oko-

ło 250 m na południowy wschód od miej-
sca  (A). Gentiana cruciata rośnie tu w fito-
cenozie łąkowej i przylegających zaroślach 
okrajkowych (fot. 3). Powierzchnia zajmowa-
na przez tę subpopulację goryczki krzyżowej 
wynosi 3050 m2, na której rosną 43 osobniki. 
W większości są to duże i obficie kwitnące, 
wielołodygowe kępy (fot. 4). Zdjęcie fitoso-
cjologiczne wykonano na fragmencie łąki 
o powierzchni 35 m2 (tab. 1, zdj. nr 3). Pod 
względem liczby gatunków w przewadze są 
tu taksony z klasy Molinio-Arrhenatheretea 
(19 gat.). Jednak jedynie dwa z nich (Arrhe-
natherum elatius i Holcus lanatus) charakte-
ryzują się większą ilościowością (odpowied-
nio 3 i 2). Klasę Trifolio-Geranietea sanguinei 
reprezentuje 5 gatunków, ale wszystkie mają 
małą ilościowość (pokrycie poniżej 5%). 
Z klasy Festuco-Brometea (3 gat.) najwięk-
szą ilościowość ma Gentiana cruciata (2) 
i Bromus erectus (2). W grupie pozostałych 
gatunków największą ilościowość wykazu-
ją: Fragaria vesca (3), Anthoxanthum odo-
ratum (2) i Leontodon hispidus (2). Idąc od 
północy ku południowi na łące znajdujemy 
coraz więcej samosiewów drzew i krzewów. 
Na razie nie osiągają one jednak większych 
rozmiarów (od 1 do 4 m wysokości). Z ga-
tunków drzewiastych rosną tutaj: Acer plata-
noides (c), Acer pseudoplatanus (b, c), Betula 
pendula (b), Cornus sanguinea (b, c), Crata-
egus monogyna (b, c), Fraxinus excelsior (b), 
Malus sp. (c), Picea abies (b, c), Pinus sylvestris 
(b, c), Prunus cerasus (b), Pyrus pyraster (b), 
Quercus robur (b, c) i Tilia cordata (b, c). 
Natomiast krzewy rosnące tutaj, to: Lonice-
ra xylosteum (b), Prunus spinosa (b, c) i Rosa 
canina (b, c).

Dyskusja
Wimmer (1857) podaje ogólnie stanowi-

sko goryczki krzyżowej z rejonu Radkowa 
(niem. Wünschelburg) za Neumannem (Gustav 
Eduard Neumann). Można przypuszczać, że 
chodzi tu o stanowisko w rejonie Wambie-
rzyc (niem. Albendorf ), zwłaszcza że później 
Engler (1870) również podaje „Mosesberg 
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bei Albendorf (M. Schulze)”. Fiek i Uechtritz 
(1881) piszą: „Wünschelb. (N.): Mosesberg 
b. Albendorf (M. Sch.)”, co należy rozumieć 
jako „Radków (Neumann): Góra Mojżesza 
koło Wambierzyc (M. Schulze)” – stanowi-
sko podane przez Neumanna i potwierdzone 
przez M. Schulzego. Schube (1903) powołując 
się na Fieka i Uechtritza podaje: „IVd Wün (F): 
Mosesberg bei Albendorf (F)“, czyli chodzi 
o to samo stanowisko. We „Flora von Schle-
sien…” Schube (1904) podaje tylko ogólnie 
„Wün.”, czyli „Wünschelburg”. Lokalizacja 
„Mosesberg bei Albendorf” wydaje się łatwa 
do odnalezienia, ale współcześnie w okoli-
cy Wambierzyc żadne wzniesienie nie nosi 
tej nazwy (Góra Mojżesza). Nie występuje 
ona również na niemieckich mapach topo-
graficznych. U Limprichta (1944) znajdujemy 
wyjaśnienie: nazwa „Mosesberg” odnosi się 
do Góry Synaj, która jest zamieszczona na 

mapach (w oryg. „…am Mosesberge (Sinai- 
berg der Karten)”). W przewodniku Güttlera 
(2006) również jest wyjaśnienie nazwy tego 
wzniesienia: nazwa „Mosesberg” odnosi 
się do nazwy „Sinai-Berg” (obecnie Góra 
Synaj), nazywanej także Neuer Berg. Tak 
więc odkryte stanowisko jest tym samym, 
które podał Wimmer (1857) i następni po nim 
botanicy. W opracowaniu Reczyńskiej i in. 
(2019) stanowisko w rejonie Wambierzyc (hic 
Mosesberg) zostało określone jako wygasłe, 
nieobserwowane po 1945 r. Może zastana-
wiać fakt, że goryczka krzyżowa nie została 
tutaj wcześniej odnaleziona, pomimo stosun-
kowo dużej populacji i bliskiego położenia 
od Wambierzyc. Być może stanowisko nie 
zostało odnalezione z powodu niezidenty-
fikowania wzgórza o nazwie „Mosesberg”. 
Prawdopodobnie wcześniej liczebność po-
pulacji na Górze Synaj była jeszcze większa 

Fot. 3. 	 Sucha łąka ze stanowiskiem goryczki krzyżowej Gentiana cruciata. Na dalszym planie widoczna 
roślinność drzewiasta wkraczająca na łąkę, Wambierzyce, 16.07.2022 (fot. G. Wójcik).

Photo 3.	Dry meadow with a patch of star gentian Gentiana cruciata. In the background, woody 
vegetation encroaching on to the meadow, Wambierzyce, 16.07.2022 (G. Wójcik).
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Tab. 1. 	 Fitocenozy z goryczką krzyżową Gentiana cruciata na stanowisku w rejonie Wam-
bierzyc.

Table 1.	 Plant communities with star gentian Gentiana cruciata at the Wambierzyce locality. 

Nr zdjęcia/ Relevé number 1 2 3
Rok/ Year 2022 2022 2022
Miesiąc/ Month 07 07 07
Dzień/ Day 12 12 16
Powierzchnia/ Relevé area [m2] 70 25 35
Ekspozycja/ Aspect 210º 310º 350º
Nachylenie/ Slope 35º 3º 8º
Wysokość n.p.m./ Altitude a.s.l. [m] 386 389 401
Warstwa a/ Layer a 25% – –
Warstwa b/ Layer b 30% – –
Warstwa c/ Layer c 95% 98% 100%
Warstwa d/ Layer d <1% 2% <1%

Liczba gatunków/ No. of species 48 36 51

Cl. Molinio-Arrhenatheretea

Arrhenatherum elatius + 4 3
Trisetum flavescens 2 2 1
Galium mollugo + 2 1
Briza media 1 2 .
Poa pratensis 1 2 .
Holcus lanatus . . 2
Trifolium pratense . 2 .
Inula salicina 1 1 1
Achillea millefolium + 1 +
Lotus corniculatus + + 1
Trifolium repens . 1 1
Dactylis glomerata . 1 1
Knautia arvensis 1 1 .
Angelica sylvestris . + 1
Daucus carota . r 1

Vicia cracca . + +
Gatunki sporadyczne/ Sporadic species: Alchemilla monticola 3: +; Cerastium holosteoides 3: r; 
Crepis biennis 3: r; Festuca rubra 3: 1; Pimpinella major 2: 1; Plantago lanceolata 3: 1; Potentilla 
anserina 3: 1; Rhinanthus minor 2: 1; Rumex acetosa 3: 1.

Cl. Querco-Fagetea
Acer pseudoplatanus (c) 1 + .
Corylus avellana (c) + + .

Gatunki sporadyczne/ Sporadic species: Acer platanoides (c) 1: +; Campanula persicifolia 3: +; 
Carpinus betulus (b) 1: +; Carpinus betulus (c) 1: +; Fagus sylvatica (c) 1: +; Tilia cordata (b) 1: +.
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Cl. Rhamno-Prunetea

Rosa canina (b) 1 . .

Rosa canina (c) + r r
Gatunki sporadyczne/ Sporadic species: Cornus sanguinea (c) 1: +; Crataegus monogyna (b) 1: +; 
Crataegus monogyna (c) 1: +; Prunus spinosa (b) 1: +; Prunus spinosa (c) 1: +.

Cl. Trifolio-Geranietea sanguinei
Clinopodium vulgare 1 3 1

Vicia sepium . + +
Gatunki sporadyczne/ Sporadic species: Agrimonia eupatoria 3: +; Astragalus glycyphyllos 3: +; 
Campanula rapunculoides 3: +.

Cl. Festuco-Brometea

Gentiana cruciata 1 1 2

Scabiosa ochroleuca 1 . +

Bromus erectus . . 2

Pozostałe/ Others
Fragaria vesca 2 . 3

Taraxacum sec. Ruderalia + + +

Campanula rotundifolia 1 1 +

Silene nutans 1 1 +

Medicago lupulina 1 + +

Quercus robur (c) + + +

Anthoxanthum odoratum 1 . 2

Leontodon hispidus . 1 2

Thymus pulegioides 1 1 .

Cirsium arvense . + 1

Festuca ovina 1 + .

Veronica chamaedrys + 1 .

Equisetum arvense . r +

Gatunki sporadyczne/ Sporadic species: Anthylis vulneraria 3: 1; Cerastium arvense 1: 1; 
Chaerophyllum bulbosum 3: +; Convolvulus arvensis 2: +; Crepis mollis subsp. succisifolia 3: +; 
Dactylis glomerata subsp. lobata 1: 2; Geum urbanum 3: +; Heracleum sphondylium 3: 1; Hieracium 
laevigatum 3: +; Hieracium murorum 3: r; Jacobaea vulgaris 3: +; Linum catharticum 3: +; Mahonia 
aquifolium (c) 1: +; Myosotis arvensis 3: +; Phyteuma spicatum 2: r; Pilosella officinarum 1: 1; 
Pimpinella saxifraga 1: +; Pinus sylvestris (b) 1: +; Pinus sylvestris (c) 3: +; Poa angustifolia 1: 1; Poa 
compressa 1: 2; Polygala vulgaris 1: 1; Prunus sp. (c) 1: +; Pyrus pyraster (c) 1: +; Quercus robur (a) 
1: 3; Quercus robur (b) 1: 2; Sanguisorba minor 1: 1; Silene vulgaris 1: +; Sorbus aucuparia (c) 1: +; 
Torilis japonica 1: r; Vicia hirsuta 3: 1; Viola hirta 1: 1.
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Fot. 4. 	 Kępa goryczki krzyżowej Gentiana cru- 
ciata na suchej łące, Wambierzyce, 16.07. 
2022 (fot. G. Wójcik).

Photo 4.	A clump of star gentian Gentiana crucia- 
ta on a dry meadow, Wambierzyce, 
16.07.2022 (G. Wójcik).

niż obecnie, lecz zachodząca sukcesja drzew 
i krzewów ograniczyła areał goryczki krzy-
żowej. Dotyczy to zarówno fragmentu łąki 
na północ od doliny, jak i samego zbocza, 
które zapewne kiedyś w dużej części mu-
siało być pokryte roślinnością naskalną (na 
zboczu występują liczne odsłonięcia skał) 
oraz termofilnymi murawami z roślinnością 
z klasy Festuco-Brometea i kserotermofilny-
mi ziołoroślami z klasy Trifolio-Geranietea. 
Obecnie prawie w całości zbocze pokrywają 
zarośla krzewów i drzew, a tylko na niewiel-
kich fragmentach występują zubożałe płaty 
tych muraw z takimi gatunkami jak: Clino-
podium acinos, Dianthus carthusianorum, 
Euphorbia cyparissias, Gentiana cruciata, Poa 
compressa, Potentilla neumanniana i Scabio-
sa ochroleuca. Roślinność naskalna ogranicza 
się prawie wyłącznie do niewielkiej liczby 
gatunków, spośród których należy wymienić 
Asplenium ruta-muraria, A. trichomanes oraz 
Cystopteris fragilis. Interesującym jest wystę-
powanie na zboczu antropofitów: pochodzą-

cego z Chin Cotoneaster divaricatus, północ-
noamerykańskich Mahonia aquifolium i Sym-
phoricarpos albus, południowoeuropejskiego 
Syringa vulgaris oraz zachodnioazjatyckiego 
Phedimus spurius (syn. Sedum spurium). Ich 
występowanie zapewne związane jest z bli-
ską obecnością zabudowań mieszkalnych. 
Cotoneaster divaricatus i Mahonia aquifolium 
rozsiewają się przez zoochorię, szczególnie 
dotyczy to tego pierwszego gatunku, który 
miejscami tworzy większe skupiska. Zaob-
serwowano również siewki Syringa vulgaris 
oraz Symphoricarpos albus.

Na fragmencie ciepłolubnej łąki po stro-
nie północnej doliny (lokalizacja C) Gentia-
na cruciata ma najlepsze warunki siedlisko-
we. Znaczącym czynnikiem jest tu przede 
wszystkim duże nasłonecznienie oraz cha-
rakter łąki. W przeszłości łąka była prawdo-
podobnie wykaszana (ewentualnie był pro-
wadzony ekstensywny wypas), ale obecnie 
przynajmniej od kilku lat, nie jest użytkowa-
na. Z tego powodu zachodzi tutaj powolna 
sukcesja roślinności drzewiastej i krzewów 
(fot. 3). Szczególne zagrożenie stanowi śliwa 
tarnina, która rozrasta się przez rozłogi i zaj-
muje sukcesywnie łąkę. Już zaobserwowano 
skupiska goryczki krzyżowej rosnące w mło-
dych zaroślach tarniny. Pozostałe gatunki 
drzew i krzewów rozrastając się, również 
stwarzają zagrożenie dla goryczki krzyżo-
wej. Do ekspansywnych bylin ograniczają-
cych miejsce do kiełkowania nasion, należą 
przede wszystkim: Arrhenatherum elatius, 
Calamagrostis epigejos, Dactylis glomerata, 
Inula salicina oraz Trifolium pratense. Wąski 
pas łąki wzdłuż drogi (lokalizacja B) również 
narażony jest na sukcesję roślinności drze-
wiastej. Bardzo prawdopodobne, że w prze-
szłości nie było tu zwartego pasa zadrzewień 
pomiędzy łąką północną a pasem łąki przy 
drodze, na co wskazują niewielkie średnice 
pni drzew. Młode osobniki goryczki krzyżo-
wej zostały także znalezione bezpośrednio 
na biegnącej obok drodze (fot. 2). Świadczy 
to o dużym potencjale do rozsiewania, a po-
wierzchnia drogi bez zwartej darni roślin jest 
dobrym miejscem do kiełkowania. Rośliny 
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nie mają tu jednak szans na pełny rozwój. 
Istotnym czynnikiem zagrożenia jest także 
antropopresja. Zaobserwowano zrywanie 
całych pędów goryczki na bukiety i wianki. 
Zagrożeniem jest również wywóz odpadów 
na łąki i do zadrzewień, czego przykładem 
jest sterta starych opon na północnej łące. 
Pośrednio skutkiem działalności człowieka 
jest eutrofizacja siedliska, która związana 
jest głównie z użytkowaniem gruntów pod 
uprawy w bezpośrednim sąsiedztwie łąki.

Podsumowanie
• 	 Odnalezione stanowisko było po raz pierw- 

szy podane przez Wimmera (1857).
• 	 Jest to najprawdopodobniej jedyne stano-

wisko Gentiana cruciata w tym rejonie.

• 	 Całkowita liczebność populacji Gentiana 
cruciata na tym stanowisku wynosi przy-
najmniej 197 osobników.

• 	 Zajmowana przez populację całkowita 
powierzchnia (otrzymana jako powierzch-
nia wielokąta wypukłego powstałego w 
wyniku połączenia skrajnie położonych 
osobników w trzech lokalizacjach A, B 
i C) wynosi około 1,17 ha.

• 	 Głównym czynnikiem zagrożenia są prze-
miany zachodzące w fitocenozie w wyni-
ku sukcesji roślinności drzewiastej i krze-
wów. Mniejsze znaczenie ma czynnik 
antropopresji.

• 	 W celu zachowania goryczki krzyżowej 
na tym stanowisku niezbędne jest podję-
cie działań w zakresie ochrony czynnej.
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Rediscovery of a locality of star gentian Gentiana cruciata L. 
(Gentianaceae) near Wambierzyce (Ścinawka Depression, 

Central Sudety Mts)

Summary
In 2022, a locality of star gentian Gentiana cruciata L. was found near Wambierzyce 

(Ścinawka Depression, Central Sudety Mts). Originally discovered there by Wimmer (1857), 
this locality was subsequently cited by other German botanists. After 1945, these plants 
were not found in the Wambierzyce locality again. Reczyńska et al. (2019) considered 
G. cruciata to be extinct there. In the rediscovered locality, star gentian grows in three 
places: on a valley slope above a small watercourse, in a strip of meadow along a road, 
and in a patch of dry meadow with scattered trees to the north of this road (Photos 1, 
2, 3). The population consists of 197 individual plants, growing on an area of 1.17 ha. 
The chief threats to this population are processes that occur naturally in a plant commu-
nity, primarily the succession of trees and shrubs and the expansion of native perennials. 
Another factor leading to undesirable changes in this habitat – partly natural and partly 
anthropogenic – is its eutrophication. The continued survival of the star gentian in this 
locality thus requires active conservation measures. 
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Rojownik pospolity Jovibarba globifera 
(L.) J. Parn. [syn. Jovibarba sobolifera (Sims) 
Opiz – nazwa obowiązująca według Mirka 
i in. (2020)] jest gatunkiem rosnącym w Euro-
pie oraz w Azji Mniejszej i na Kaukazie (Hegi 
1961). W Polsce występuje na obszarze całego 

Grzegorz Wójcik

Nowe stanowiska rojownika pospolitego  
Jovibarba globifera (L.) J. Parn. (Crassulaceae) 
w Górach Orlickich i Obniżeniu Ścinawki  
(Sudety Środkowe)

kraju, lecz na rozproszonych stanowiskach. 
Nie rośnie w dużej części Karpat oraz w pasie 
Pobrzeża Południowobałtyckiego. Większość 
stanowisk skupia się w Sudetach oraz w pasie 
Wyżyn Polskich (Zając i Zając 2001).

Na Dolnym Śląsku rojownik pospolity ma 

Fot. 1.		 Kopiec odłamków skalnych ze stanowiskiem rojownika pospolitego Jovibarba globifera 
w północnej partii Gór Orlickich, 22.06.2019 (fot. G. Wójcik).

Photo 1.	A mound of rock fragments from the locality of rolling hen-and-chicks Jovibarba globifera 
in the northern part of the Orlickie Mts, 22.06.2019 (G. Wójcik).
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status gatunku narażonego – VU (Kącki i in. 
2003). Taki sam status przypisują mu Fabi-
szewski i Kwiatkowski (2002) dla zagrożonych 
gatunków sudeckich. Na ziemi kłodzkiej jest 
stosunkowo częsty na stromych wychod-
niach skał Przełomu Bardzkiego w Górach 
Bardzkich. W innych pasmach górskich 
ziemi kłodzkiej występował zdecydowanie 
rzadziej. Pierwsze stanowiska rojownika 
pospolitego z tego terenu opisane zostały 
z początkiem XIX w. (Günther i in. 1824, 
Wimmer i Grabowski 1829). Autorzy ci podają 
występowanie rojownika pospolitego ogól-
nie w rejonie Kudowy (Cudowa). Podobnie 
jest w pracy Wimmera (1857). Fiek i Uechtritz 
(1881) podają już więcej lokalizacji z terenu 
ziemi kłodzkiej: Wolibórz (Neurode: Volpers-
dorf ), Ratno (Wünschelburg: Rathau), Kudo-
wa (Cudowa) i Przełom Bardzki (Felsen des 
Warthapasses). Oprócz wcześniej podanych 
stanowisk przez Fieka i Uechtritza, Schube 
(1903) wymienia nowe lokalizacje: Jugów 
(Hausdorf ), góra Czerwoniak koło Kłodzka 
(Roter Berg), Wojciechowice (Königshain), 
góra Krzyżnik w Złotym Stoku (Kreuzberg) 
oraz wioska Rudawa (Stuhlseifen), obecnie 
przysiółek wsi Poniatów. W następnych la-
tach, aż do 1945 r., notowane są nowe sta-
nowiska z tego obszaru (Schube 1906, 1915, 
1917, 1919, 1927, Limpricht 1942, 1944).

Po 1945 r. części stanowisk rojownika 
pospolitego na ziemi kłodzkiej nie udaje się 
odnaleźć. W kompleksowym opracowaniu 
flory Gór Stołowych (Świerkosz 1998) gatu-
nek ten zostaje uznany za lokalnie wymarły. 
Natomiast w Masywie Śnieżnika rojownik 
pospolity zostaje odnaleziony na 6  stano-
wiskach z 7 podanych przed 1945 r. (m.in. 
z góry Czerwoniak koło Kłodzka; Szeląg 
2000). Późniejsze badania florystyczne skut-
kują odnalezieniem pojedynczych stanowisk 
w Górach Bystrzyckich (Smoczyk i Gębura 
2009) oraz w Górach Stołowych (Wójcik 
i Gołąb 2010, Smoczyk – inf. ustna). Stanowi-
sko położone na północ od Świniego Grzbie-
tu i umiejscowione przez Smoczyka (2010) na 

Pogórzu Orlickim, według nowego podziału 
fizyczno-geograficznego Polski znajduje się 
w obrębie Gór Stołowych (Solon i in. 2018, 
Richling i in. 2021). Potwierdzone zostają 
także stanowiska na skałach Przełomu Bardz-
kiego (Świerkosz i Reczyńska 2010).

Rojownik pospolity od 2004 r. podlega 
ochronie ścisłej (Rozporządzenie 2004), która 
to ochrona została podtrzymana w kolejnych 
Rozporządzeniach (2012, 2014).

Nomenklaturę taksonów przyjęto za Eu-
ro+Med (2006+), natomiast nazwy syntakso-
nów na podstawie Chytrego (2007).

Nowe stanowiska
W trakcie prowadzonych badań w latach 

2019-2020 odnaleziono dwa stanowiska 
rojownika pospolitego. Pierwsze położone 
jest w Górach Orlickich, natomiast drugie 
na wzgórzach Obniżenia Ścinawki w rejonie 
Wambierzyc.

Góry Orlickie, BF2460 (1×1 km)
Rojownik pospolity rośnie tu na antro-

pogenicznym usypisku (kamieńcu) łupków 
łyszczykowych i gnejsów pośród łąk (693 m 
n.p.m.), w rejonie współczesnej wioski Ja-
wornica (fot. 1). Zasiedla powierzchnię 
2 m2. Na obrzeżach usypiska rosną drzewa, 
które częściowo zacieniają stanowisko, wo-
kół niego rośnie pasem Vaccinium myrtillus 
a miejscami Rubus idaeus. Fitocenoza z ro-
jownikiem pospolitym jest uboga w gatunki, 
stwierdzono tu tylko 10 gatunków roślin na-
czyniowych, z których 3 charakteryzują się 
większą ilościowością (zdj. fito. nr 1, tab. 1). 
Są to: Avenella flexuosa, Festuca ovina i Vac-
cinium myrtillus.

Obniżenie Ścinawki, BF1459 (1×1 km)
Stanowisko położone jest na prawym 

zboczu (384 m n.p.m.) asymetrycznej doli-
ny małego cieku, wcinającego się od strony 
południowo-zachodniej w Górę Synaj. Ro-
jownik pospolity występuje tu w 4 miejscach 
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Tab. 1. 	 Fitocenozy z Jovibarba globifera na stanowisku w Górach Orlickich i w rejonie 
Wambierzyc.

Table 1. 	Plant communities with Jovibarba globifera at the locality in the Orlickie Mts and 
in the Wambierzyce area.

Nr zdjęcia/ Relevé number 1 2 3 4

Data: dzień/ Date: day 15 12 12 12

miesiąc/ month 07 07 07 07

rok/ year 2022 2022 2022 2022

Powierzchnia/ Relevé area [m2] 12 8 12 30

Ekspozycja/ Aspect 270º 210º 210º 230º

Nachylenie/ Slope 8-20º 30º 35º 35º

Wysokość n.p.m./ Altitude a.s.l. [m] 693 384 384 384

Warstwa c/ Layer c 10% 60% 60% 70%

Warstwa d/ Layer d 45% 50% 40% 40%

Liczba gatunków/ No. of species 10 21 17 34

Cl. Koelerio-Corynephoretea

Festuca ovina 1 3 3 4

Jovibarba globifera 1 1 + 1

Sedum sexangulare . . . 1

Cl. Molinio-Arrhenatheretea
Arrhenatherum elatius + + + +

Galium mollugo . + + 1

Knautia arvensis . + . 1

Gatunki sporadyczne/ Sporadic species: Briza media 2: +, Dactylis glomerata 4: +, Festuca rubra 1: +, 
Plantago lanceolata 3: r, Poa pratensis 1: +, Rumex acetosa 1: +, Trifolium repens 2: +.

Cl. Festuco-Brometea

Potentilla pusilla . 2 1 1

Clinopodium acinos . . + 2

Plantago media . r . +

Scabiosa ochroleuca . . . r

Pozostałe/ Others

Medicago lupulina . 1 1 1

Sanguisorba minor . 2 2 2

Poa compressa . 1 1 2

Silene nutans . + 1 1
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na długości 58 m. Rośnie w płatach muraw 
zasiedlających strome (nachylenie 30º-35º) 
zbocze o ekspozycji 210º-230º (SW). Murawy 
porastają wychodnie skał permu dolnego – 
zlepieńce wapniste i piaskowce zlepieńco-
wate (Państwowy Instytut Geologiczny–PIB: 
https://geologia.pgi.gov.pl). Wykonano tutaj 
3 zdjęcia fitosocjologiczne (zdj. fito. nr 2-4, 
tab. 1). Płaty fitocenoz z Jovibarba globife-
ra są stosunkowo bogate w gatunki (fot. 2). 
Najwięcej jest gatunków z klasy Molinio-
-Arrhenatheretea, choć ich ilościowość nie 
przekracza 5%. Klasę Festuco-Brometea re-
prezentują 4 gatunki, z których Clinopodium 
acinos = Acinos arvensis i Potentilla pusilla = 
P. neumanniana mają większe pokrycie. Z po-
zostałych gatunków największą ilościowość 
i występowanie we wszystkich zdjęciach 
mają: Festuca ovina, Medicago lupulina, Poa 
compressa, Sanguisorba minor i Silene nutans. 
W zdjęciu nr 4 występuje Phedimus spurius = 
Sedum spurium, gatunek pochodzący z Kau-
kazu i okolicznych rejonów. W Polsce jest ke-
nofitem. Natomiast w zdjęciu nr 3 była jedna 
siewka Syringa vulgaris, gatunku będącego 
również kenofitem. Zarośla Syringa vulgaris 
wraz z Crataegus monogyna zasiedlają zbo-
cze poniżej murawy z Jovibarba globifera.

Dyskusja
Z północnej części Gór Orlickich Jovi-

barba globifera dotychczas nie był podawa-
ny. Najbliższe jego stanowiska znajdują się 
w Darnkowie, w odległości 6 km (Smoczyk – 
mat. npbl), Łężycach Górnych – 7 km (Wójcik 
i Gołąb 2010), na Świnim Grzbiecie – 9 km 
(Smoczyk 2010) oraz w Piaskowicach – 15 km 
(Smoczyk i Gębura 2009). Rojownik pospolity 
na nowym stanowisku zasiedla antropoge-
niczne siedlisko o niewielkiej powierzchni. 
Część podobnych usypisk znajdujących się 
w okolicy stanowiska została skontrolowana, 
ale nie odnaleziono na nich rojownika. Tego 
typu siedliska o małej powierzchni szczegól-
nie narażone są na sukcesję, głównie roślin-
ności drzewiastej, ale też borówek (Vaccinium 
myrtillus i V. vitis-idaea) oraz traw tworzących 
zwarte darnie. Na odnalezionym stanowisku 
można aktualnie obserwować sukcesję bo-
rówki czarnej, która jednak zachodzi wolno. 
Fragment skupiska rojownika pospolitego 
o wielkości 50×50 cm jest już zarośnięty 
krzewinkami borówek. Rozrost drzew na 
obrzeżach usypiska, który powoduje zwięk-
szenie stopnia zacienienia, również wpływa 
negatywnie na rozetki rojownika pospolitego. 

Cerastium arvense . 1 + +

Silene vulgaris . + + 1

Asplenium ruta-muraria . . + +
Pimpinella saxifraga . + . +
Rosa canina (c) . r . +
Quercus robur (c) . r . r

Gatunki sporadyczne/ Sporadic species: Avenella flexuosa 1: 1, Campanula persicifolia 4: r, 
Campanula rotundifolia 4: +, Carex pilulifera 4: +, Clinopodium vulgare 4: +, Cornus sanguinea 
(c) 4: +, Crataegus monogyna (c) 2: r, Dactylis glomerata subsp. lobata 2: +, Festuca stricta subsp. 
trachyphylla 4: +, Fragaria vesca 4: r, Hylotelephium maximum 4: r, Hypericum perforatum 4:  +, 
Linum catharticum 3:  +, Melampyrum sylvaticum 1: r, Phedimus spurius 4:  +, Pilosella 
officinarum  4:  +, Polygala vulgaris 3: +, Prunus spinosa (c) 4: 1, Senecio ovatus 1: r, Syringa 
vulgaris 3: r, Thymus pulegioides 2: 2, Vaccinium myrtillus 1: 1, Viola hirta 3: r.
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Innym zagrożeniem jest potencjalna możli-
wość fizycznego zniszczenia siedliska poprzez 
eksploatację kamieni na potrzeby budowlane, 
co obserwuje się w niektórych miejscach. Za-
znacza się również wpływ zwierzyny płowej, 
która zgryza i rozgrzebuje rozety.

Stanowisko w Obniżeniu Ścinawki w oko- 
licy Wambierzyc podane zostało przez Fieka 
i Uechtritza (1881) bez dokładnej lokalizacji: 
„Radków: Ratno” (Wünschelburg: Rathau). 
Schube (1903) podaje już: „Radków: Ratno 
Dolne” (Wünschelburg: Nd.-Rathen). Obec-
nie w okolicy Ratna Dolnego nie zostały zna-
lezione stanowiska opisywanego gatunku. 
Być może istniały w tej okolicy niewielkie 
fragmenty muraw na małych wychodniach 

skał, na których rósł. Współcześnie przy pol- 
nej drodze powyżej zamku w Ratnie Dolnym 
znajdują się niewielkie wychodnie skał per-
mu dolnego, ale nie ma tam rojownika pospo-
litego. Nie można też wykluczyć, że podana 
przez Schubego nazwa „Ratno Dolne” odnosi 
się do stanowiska w Wambierzycach, które 
teraz zostało odnalezione. Wambierzyce były 
mniejszą wioską niż Ratno Dolne, w którym 
od 1903 r. istniał przystanek kolejowy „Ra-
then-Albendorf” (Ratno-Wambierzyce).

Będąc typowym heliofitem, rojownik po-
spolity jest wrażliwy na konkurencję innych 
roślin oraz zacienienie. Kwitnie i wydaje na-
siona tylko przy pełnym nasłonecznieniu. 
Wzrastające zacienienie powoduje spadek 

Nowe stanowiska rojownika pospolitego Jovibarba globifera (L.) J. Parn. (Crassulaceae) ...

Fot. 2.		 Fragment fitocenozy z rojownikiem pospolitym Jovibarba globifera na zboczu małej doliny 
w Wambierzycach, 12.07.2022 (fot. G. Wójcik).

Photo 2. A patch of the plant community with rolling hen-and-chicks Jovibarba globifera on the slope 
of a small valley in Wambierzyce, 12.07.2022 (G. Wójcik).
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kondycji rozet rojownika pospolitego, czego 
skutkiem jest brak kwitnienia i tworzenia na-
sion. Stąd głównym czynnikiem zagrożenia 
dla stanowiska w Wambierzycach (i nie tylko 
tam) jest sukcesja drzew i krzewów, zarów-
no gatunków rodzimych (np. Cornus sangu-
inea, Corylus avellana, Prunus spinosa, Rosa 
canina), jak i gatunków obcych rosnących 
na zboczu, głównie Cotoneaster divaricatus 
i Syringa vulgaris. Także rozrost rodzimych 
gatunków zielnych tworzących zbite dar-
nie (głównie traw) ma niekorzystny wpływ, 
gdyż zmniejsza się odkryta powierzchnia 
siedliska, co utrudnia, czy wręcz uniemoż-
liwia zakorzenianie się rozetek potomnych. 
Wzrost zacienienia sprzyja zwykle także 

obfitszemu rozwojowi mchów, co również 
ma negatywny wpływ na gatunek. Jednak 
skuteczne rozmnażanie się rojownika pospo-
litego poprzez rozetki potomne sprawia, że 
nawet przy umiarkowanym stopniu zacienie-
nia, pomimo braku rozmnażania generatyw-
nego, przez pewien czas możliwa jest jego 
dalsza egzystencja na zasiedlonym podłożu. 
Zjawisko sukcesji wtórnej dotyczy ogólnie 
wszystkich stanowisk rojownika pospolitego. 
Bardzo dobrze to widać na przykładzie sta-
nowiska w Górach Stołowych na północ od 
Szczelińca Wielkiego (Wójcik i Gołąb 2010). 
W 2009  r. liczebność populacji wynosiła 
około 70 rozet. W wyniku postępującego 
zacienienia przez rozrastające się w pobli-

Fot. 3. 	 Ostatni egzemplarz rojownika pospolitego Jovibarba globifera, z dużej niegdyś populacji, 
odnaleziony w 2022 r. na stanowisku położonym na północ od Szczelińca Wielkiego (Góry 
Stołowe), 4.01.2022 (fot. G. Wójcik).

Photo 3.	The last surviving specimen of rolling hen-and-chicks Jovibarba globifera from the once large 
population, rediscovered in 2022, at a locality lying to the north of Mt. Szczeliniec Wielki 
(Stołowe Mts), 4.01.2022 (G. Wójcik).
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żu drzewa a także przez rozwój darni traw 
i mchów nastąpił regres populacji. W 2022 r. 
została znaleziona przez autora tylko jedna 
mała wyetiolowana rozetka rojownika po-
spolitego (fot. 3). Nie bez znaczenia na zanik 
populacji miała też zalegająca warstwa liści 
na siedlisku. Ustępowanie tego gatunku jest 
związane również z eutrofizacją siedlisk, 
która spowodowana jest naturalnymi pro-
cesami zachodzącymi w fitocenozach, jak 
i w wyniku pośredniej i bezpośredniej dzia-
łalności człowieka. W przypadku niektórych 
stanowisk nie bez znaczenia jest również 
wpływ zwierząt, przy czym czasami trudno 
jest ocenić, czy jest on dodatni, czy ujemny 

w dłuższej perspektywie czasowej. Na od-
krytym w 2019 r. stanowisku w Górach Or-
lickich widoczne były ślady bytności zwie-
rząt, najprawdopodobniej jeleni lub saren. 
Niektóre z dużych rozetek były zgryzione, 
a część powierzchni zajętej przez rojownika 
pospolitego została rozgrzebana. Natomiast 
w 2022 r. zaobserwowano regenerację fi-
tocenozy, a rojownik pospolity wyraźnie 
zwiększył zajmowaną powierzchnię (fot. 4).

Rojownik pospolity rośnie zwykle w zbio-
rowiskach muraw naskalnych należących do 
klasy Koelerio-Corynephoretea i Festuco-
-Brometea. Murawy te są bardzo czułe na 
zmiany zachodzące w środowisku, co naj-

częściej prowadzi do ich de-
gradacji i ostatecznie zaniku 
(Szczęśniak 1998a, b). Obecnie 
Jovibarba globifera jest jeszcze 
stosunkowo częsty, jednak 
ogólnie zaznacza się tenden-
cja spadkowa populacji, co od-
zwierciedla się w kategorii za-
grożenia VU (Kącki i in. 2003, 
Kaźmierczakowa i in. 2016). 
Postępujące zmiany w fito-
cenozach na skutek bardzo 
różnych czynników, zarówno 
naturalnych (sukcesja, natu-
ralna eutrofizacja), jak i antro-
pogenicznych (eutrofizacja, 
fizyczna destrukcja siedlisk), 
powodują że niektóre stano-
wiska rojownika pospolitego 
zanikają lub już zanikły, np. 
brak obecnie stanowisk w Ma-
sywie Ślęży (Schube 1903). 
Sama pasywna ochrona ści-
sła nie rozwiązuje problemu, 
co można zaobserwować na 
przykładzie innych gatunków 
chronionych. Również obję-
cie muraw siecią Natura 2000 
(zbiorowiska Alysso-Sedion – 
6110, Świerkosz i in. 2010; Ara-
bidopsion thalianae – 8230, 

Fot. 4. 	 Ten sam fragment powierzchni na stanowisku rojownika 
pospolitego Jovibarba globifera w Górach Orlickich 
22.06.2019 i 15.07.2022 (fot. G. Wójcik).

Photo 4.	The same patch of ground at the locality of rolling hen-
and-chicks Jovibarba globifera in the Orlickie Mts on 
22.06.2019 and 15.07.2022 (G. Wójcik).

Nowe stanowiska rojownika pospolitego Jovibarba globifera (L.) J. Parn. (Crassulaceae) ...
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Reczyńska i Świerkosz 2012) nie rozwiązuje do 
końca zagadnienia ochrony, zarówno samych 
muraw, jak i omawianego gatunku. Potrzebna 
jest ochrona czynna. Ewentualna reintroduk-
cja Jovibarba globifera nie nastręcza dużych 
problemów, gdyż gatunek ten bardzo łatwo 
tworzy potomne rozetki. Jednakże w celu 
utrzymania dużej różnorodności genetycznej 
populacji, niezbędne jest również rozmnaża-
nie generatywne z nasion. Zanik pierwotnych 
siedlisk może stwarzać pewne trudności, ale 
można wykorzystać siedliska zastępcze, np. 
w nieczynnych kamieniołomach.

Wnioski
•	 Odkryte w Górach Orlickich i na wzgó-

rzach Obniżenia Ścinawki stanowiska ro-

jownika pospolitego powiększają znany 
areał jego występowania na ziemi kłodzkiej.

•	 Głównym czynnikiem zagrożenia na od-
krytych stanowiskach jest sukcesja roślin-
ności drzewiastej i zielnej. Mniejsze zna-
czenie ma eutrofizacja siedliska.

•	 W celu pełnego poznania rozprzestrze-
nienia rojownika pospolitego na obszarze 
ziemi kłodzkiej (a także szerzej w Sude-
tach, czy na Dolnym Śląsku) niezbędne 
są dalsze szczegółowe badania.
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A new locality of rolling hen-and-chicks Jovibarba globifera 
(L.) J. Parn. (Crassulaceae) in the Orlickie Mts and the 

Ścinawka Depression (Central Sudety Mts)

Summary
Two localities of rolling hen-and-chicks Jovibarba globifera (L.) J. Parn. were found 

during fieldwork in the Central Sudety Mountains in 2019-2020. One lies in the Orlickie 
Mountains, the other in the hills of the Ścinawka Depression near Wambierzyce. In the 
former locality, rolling hen-and-chicks had colonized a pile of stones (mica schist, gneiss), 
while in the latter one near Wambierzyce it was growing on the right-hand slope of a small 
watercourse with a south-western exposure (210º-230º) and an inclination of 30º-35º. Here 
the species was found in 4 places in patches of xerothermic sward growing on outcrops 
of Lower Permian rocks. The main factors endangering this plant at both sites are the suc-
cession of trees and shrubs and also of expansive herbaceous plants.

Adres autora:

Ogród Botaniczny Roślin Leczniczych
Katedra Biologii i Biotechnologii Farmaceutycznej
Uniwersytet Medyczny we Wrocławiu
al. Jana Kochanowskiego 10-14, 51-601 Wrocław
e-mail: grzegorz.wojcik@umw.edu.pl
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PRZYRODA SUDETÓW
t. 25(2023): 79-84

Rak szlachetny Astacus astacus (Linnaeus, 
1758) jest jednym z dwóch przedstawicieli 
skorupiaków z rodziny Astacidae Fabricius, 
1775 w Polsce. W przeciwieństwie do drugie-
go gatunku – raka błotnego Astacus leptodac-
tylus, rak szlachetny występował naturalnie 
na terenie Polski już od zakończenia epoki 
lodowcowej. Natomiast rak błotny według 
niektórych badaczy uznawany jest za gatu-
nek obcy (Grabowski i in. 2005, Głowaciński 

Joanna Pomorska-Grochowska, Paweł Grochowski

Nowe stanowisko raka szlachetnego  
Astacus astacus (Linnaeus, 1758)  
(Decapoda: Astacidae) w Sudetach

i in. 2011), przez innych natomiast za gatunek 
rodzimy (Śmietana 1998, Mastyński i Andrze-
jewski 2001, Śmietana i in. 2004, Strużyński 
2007, 2008). Wynika to z jego pochodzenia 
z południowo-wschodniej Europy i połu-
dniowo-zachodniej Azji (Strużyński 2007), 
gdzie pierwotnie zasiedlał tereny Morza Ka-
spijskiego. Z tamtych obszarów powiększał 
swój zasięg w sposób naturalny, ale też po-
przez celową introdukcję prowadzoną przez 

Fot. 1. 	 Miejsce obserwacji raka szlachetnego Astacus astacus na Pogórzu Wałbrzyskim (fot. J. Pomor-
ska-Grochowska). 

Photo 1.	Locality of the european crayfish Astacus astacus in the Wałbrzych Hills (J. Pomorska-
Grochowska). 
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człowieka (Śmietana i in. 2004, Grabowski i in. 
2005). W ten sposób w XIX wieku zasiedlił 
tereny całej Polski. 

Do połowy XIX wieku rak szlachetny 
był szeroko rozpowszechniony na terenie 
całej Polski i Europy (Strużyński 2007). Nie-
stety jego populacja zaczęła bardzo szybko 
się zmniejszać. Wpływ na to miały masowe 
połowy raka w celach konsumpcyjnych oraz 
eksportowych (Bajer 1930, Iwaszkiewicz 1930, 
Leńkowa 1962, Schulz i Śmietana 2001). Dru-
gim czynnikiem, obok rabunkowej gospodar-
ki połowowej, mającym wpływ na zanik raka 
szlachetnego w Polsce i Europie, była dżuma 
racza Aphanomyces astaci (Holdich 1988, 
Fevolden i Hessen 1989, Edsman i in. 2002), 
choroba grzybicza, która została zawleczo-
na do Polski z Ameryki Północnej. Kolejnym 
czynnikiem negatywnie oddziaływującym 
na rodzimą populację raka szlachetnego są 
obce, inwazyjne gatunki raków, takie jak 

rak pręgowaty Orconectes limosus (Śmietana 
2003) i rak sygnałowy Pacifastacus leniuscu-
lus (Edsman i in. 2002), które konkurują z nim 
i wypierają go z naturalnych stanowisk oraz 
gatunki hodowane w akwarystyce jak rak 
luizjański Procambarus clarkii (Karta Infor-
macyjna Gatunku, GDOŚ 2018) i rak mar-
murkowy Procambarus fallax forma virginalis 
(Karta Informacyjna Gatunku, GDOŚ 2018), 
których obecność w naturalnym środowisku 
stanowi wielkie niebezpieczeństwo dla rodzi-
mych populacji raków. Nie bez znaczenia są 
również czynniki wynikające z prowadzonej 
gospodarki wodnej, takie jak zanieczyszcze-
nia, melioracje, zakwaszenia i eutrofizacje 
wód (Kossakowski 1964, Fevolden i Hessen 
1989) prowadzące do degradacji naturalnych 
stanowisk tego wrażliwego gatunku. 

Obecnie występowanie raka szlachetne-
go na terenie kraju skupia się we wschodniej 
części Polski oraz na wyspowych stanowi-

Fot. 2. 	 Widok na siedlisko raka szlachetnego Astacus astacus, zdjęcie wykonane w okresie wiosen-
nym (fot. J. Pomorska-Grochowska). 

Photo 2. Habitat of the european crayfish Astacus astacus in spring (J. Pomorska-Grochowska). 
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skach rozmieszczonych na północy i czę-
ściowo w Polsce centralnej (Strużyński 2007). 
Na Dolnym Śląsku potwierdzone jest tylko 
jedno stanowisko tego gatunku – na terenie 
gminy Twardogóra w niewielkim cieku ob-
serwowano dwa młodociane osobniki (Bonk 
i in. 2014). 

Coraz bardziej pogarszająca się sytuacja 
populacji raka szlachetnego w wielu krajach 
Europy spowodowała, iż został on uznany 
za gatunek zagrożony (np. Gärdenfors 2000, 
Krzywosz i Śmietana 2004, Petrusek i in. 2006). 
Rak szlachetny jest również objęty Dyrekty-
wą Siedliskową UE, figuruje na Czerwonej Li-
ście IUCN w kategorii zagrożenia „narażony” 
przy negatywnych trendach populacyjnych 
(IUCN 2013). W Polsce gatunek ten podlega 
częściowej ochronie gatunkowej (Rozporzą-
dzenie 2016, Konwencja Berneńska 1979 – 
załącznik III). Na terenie Polski prowadzone 
są obecnie działania restytucyjne, których 
celem jest ochrona tego gatunku (Śmietana 
i in. 2004, Śmietana 2008), a od roku 2013 – 
prace monitoringowe koordynowane przez 
Główny Inspektorat Ochrony Środowiska.

Metodyka 
Do poszukiwań raka przystąpiono w celu 

zweryfikowania informacji o stwierdzeniu 
nieoznaczonego raka w potoku górskim. 
W lipcu 2021 roku przeprowadzona została 
kontrola strumienia zlokalizowanego na te-
renach Pogórza Wałbrzyskiego, w pobliżu 
Wałbrzycha. Był to naturalny strumień o sze-
rokości około 1-3 m na badanym odcinku. 
Zlokalizowany głównie na obszarze leśnym, 
na wysokości około 320 m n.p.m. w pobli-
żu drobnej zabudowy. Dno strumienia było 
głównie kamieniste, na niektórych fragmen-
tach z dość sporą ilością mułu i piasku, głów-
nie przy brzegach. Głębokość wody wahała 
się od 10 cm w najpłytszych miejscach do 
około pół metra w najgłębszych. Linia brzegu 
była mało przekształcona, granicząca z drze-
wami, których korzenie w naturalny sposób 
tworzą nory i inne kryjówki dla raków. Prak-
tycznie brak w nim roślinności wodnej. Ba-
dania przeprowadzono po zmierzchu, przy 
całkowitym zachmurzeniu i temperaturze 
powietrza ok. 20ºC. Są to warunki pogodowe 

Fot. 3. 	 Rak szlachetny Astacus astacus, osobnik obserwowany na terenie Pogórza Wałbrzyskiego 
(fot. P. Grochowski). 

Photo 3.	A european crayfish Astacus astacus photographed in the Wałbrzych Hills (P. Grochowski). 

Nowe stanowisko raka szlachetnego Astacus astacus (Linnaeus, 1758) (Decapoda: Astacidae) w Sudetach
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bardzo korzystne przy poszukiwaniach tego 
gatunku, rak szlachetny wykazuje wtedy naj-
większą aktywność (Strużyński 2015). W trak-
cie prac przemieszczano się pieszo po dnie 
strumienia i przy użyciu latarki oświetlano 
jego dno i brzegi w celu wykrycia raków. Zba-
dano odcinek o długości około 2000 metrów. 

We wrześniu 2022 roku powtórzono kon-
trolę, w celu potwierdzenia, że obserwacje 
raków nie były przypadkowe i nie dotyczyły 
osobników migrujących. Poszukiwania prze-
prowadzono przy podobnych warunkach po-
godowych. Dodatkowo rozszerzono je o od-
cinki strumienia położone powyżej i poniżej 
wykazanej w poprzednim roku lokalizacji. 

Wyniki
Podczas kontroli strumienia przepro-

wadzonej w lipcu 2021 roku rozpoznano 
7  osobników raka szlachetnego oraz po-
jedynczą wylinkę. Raki stwierdzono bez 
większej trudności, zazwyczaj obecne były 
na dnie strumienia lub przy kamieniach, 

gdzie aktywnie żerowały. Obserwowane 
osobniki były to głównie formy młodociane, 
stwierdzone na krótkim, około 700 metro-
wym odcinku badanego strumienia. W roku 
2022 podczas kontroli wrześniowej udało 
się ponownie potwierdzić obecność dwóch 
raków na tym samym odcinku strumienia. 
Podczas tej kontroli raki były zdecydowa-
nie mniej aktywne i obserwowano je tylko 
ukryte w norach pod korzeniami drzew. Na 
nowo kontrolowanych odcinkach strumie-
nia obecności raków nie potwierdzono, co 
wskazuje, że występują one na wyspowych 
fragmentach badanego strumienia. 

Ze względu na dużą wartość obserwacji 
oraz ryzyko kłusownictwa dokładna lokaliza-
cja stwierdzenia nie została podana. 

Dyskusja
Stwierdzenie raka szlachetnego na tere-

nie Pogórza Sudeckiego stanowi ważne od-
krycie w temacie wiedzy o rozmieszczeniu 
tego gatunku na Dolnym Śląsku i w całej Pol-

Fot. 4. 	 Wylinka raka szlachetnego Astacus astacus stwierdzona na Pogórzu Wałbrzyskim podczas 
poszukiwań raków (fot. P. Grochowski). 

Photo 4.	Exuvia of a european crayfish Astacus astacus found during a search for crayfish in the Wałb- 
rzych Hills (P. Grochowski). 
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sce. W województwie dolnośląskim stanowi 
obecnie zaledwie drugie znane stanowisko 
tego gatunku. Można zakładać, że jest to po-
pulacja reliktowa, która przetrwała tu jeszcze 
z czasów, gdy rak szlachetny był pospolitym 
gatunkiem w kraju. Możliwe też, że przywę-
drował i zasiedlił strumień z sąsiednich, nie-
znanych populacji w późniejszym okresie. 
Relatywnie duża liczba obserwowanych 
osobników, jak na zakres wykonanych prac 
wskazuje, że na ten moment jest to popu-
lacja stabilna, a jedyne zagrożenia dla niej 
mogą pochodzić ze strony czynników antro-
pogenicznych takich jak melioracje, zmiany 
struktury brzegowej, zanieczyszczenia wód 
ściekami, zarybianie lub wprowadzenie ga-
tunków inwazyjnych raków. Lokalizacja stru-
mienia w regionie podgórskim jest bardzo 
korzystna dla raka szlachetnego, gdyż małe, 
wartkie strumienie i ich zimniejsze wody są 

mniej przyjazne dla raka pręgowatego i mogą 
stanowić trwałe, stabilne siedlisko dla rodzi-
mego gatunku (Bonk i in. 2014). 

Istnieje też prawdopodobieństwo, że na-
sza wiedza o występowaniu raka szlachetnego 
na terenie Dolnego Śląska wynika z trudności 
w wykryciu tego gatunku lub braku umiejęt-
ności oznaczenia gatunku i odróżnienia go 
od innych raków. Rak szlachetny prowadzi 
skryty tryb życia, a jego poszukiwania wyma-
gają prowadzenia badań nocą lub zakładania 
pułapek żywołownych, wymagających dero-
gacji wydawanych przez Regionalne Dyrekcje 
Ochrony Środowiska. 

Powyższa obserwacja raka szlachetnego 
powinna być argumentem za ochroną natu-
ralnej struktury niewielkich cieków i strumie-
ni. Powinna też zwracać uwagę na potrzebę 
dokładniejszych badań pod kątem obecności 
raka szlachetnego w regionie. 
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A new locality of the european crayfish Astacus astacus 
(Linnaeus, 1758) (Decapoda: Astacidae) in the Sudety Mountains

Summary
Until the mid-19th century, the european crayfish Astacus astacus (Linnaeus, 1758) 

was common throughout Poland (Strużyński 2007). As a result of uncontrolled catches for 
consumption and export purposes (Bajer 1930, Iwaszkiewicz 1930, Leńkowa 1962, Schulz 
& Śmietana 2001), the appearance of crayfish plague Aphanomyces astaci (Holdich 1988, 
Fevolden & Hessen 1989, Edsman et al. 2002) as well as alien, invasive crayfish species, 
the population of our native species began to decline in drastic fashion. At present, the 
continuous distribution of the european crayfish in Poland is largely limited to the eastern 
parts of the country and in a few disjunct localities in the north and partially the central 
regions (Strużyński 2007). To date, there was one known locality of this species in Lower 
Silesia, from the commune of Twardogóra (Bonk et al. 2014). In 2021, another locality 
of the european crayfish was found in Lower Silesia, in the Sudety Foothills. A survey of 
the stream in question yielded 7 crayfish along a stretch of around 2000 m. In 2022, the 
same stretch of the stream was surveyed, and the species was again found, indicating that 
a stable population is present at this locality. 
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Wstęp
Żądłówki (Aculeata) należą do podrzę-

du stylikówek (Apocrita) w obrębie rzędu 
błonkoskrzydłych (Hymenoptera). Ostatni 
z wymienionych liczy blisko 6 tys. taksonów  
i należy obok muchówek (Diptera) oraz 
chrząszczy (Coleoptera), do najbogatszych  
w krajowej entomofaunie (Chudzicka i Ski-
bińska 2003, Skibińska 2004). Krajowa fauna 

Adrian Smolis1, Adam Malkiewicz1, Tadeusz Pawlikowski2, 
Jakub Stykowski1, Jarosław Kania1, Jarosław Regner3, 

Elżbieta Witosza4, Marcin Kadej1

Nowe dane o występowaniu żądłówek 
(Insecta: Hymenoptera: Apocrita: Aculeata) 
w zachodniej Polsce 

Aculeata obejmuje z tej liczby niemal 1100 
gatunków. Mimo tak znaczącej liczby, dane  
o rozmieszczeniu wielu z nich są często ogra-
niczone do sporadycznych obserwacji. Naj-
większe zainteresowanie wiąże się z żądłów-
kami o znaczeniu gospodarczym, gatunkami 
zagrożonymi oraz znajdującymi się aktualnie 
w ekspansji, w tym obcego pochodzenia (np. 
Wiśniowski i in. 2013, Olszewski i in. 2016, Sa-

Fot. 1. 	 Samica zadrzechni fioletowej Xylocopa violacea (Linnaeus, 1758) na czyśćcu wełnistym 
Stachys byzantina K. Koch., 20.08.2022 (fot. J. Kulak).

Photo 1. Female violet carpenter bee Xylocopa violacea (Linnaeus, 1758) on flowers of Stachys byzan-
tina K. Koch., 20.08.2022 (J. Kulak).



86

lata i in. 2018, Pawlikowski i in. 2018, Zając 
i in. 2019). Poniżej zamieszczamy informacje 
o kilku takich gatunkach zaobserwowanych 
na obszarze zachodniej Polski. 

Rodzina porobnicowate 
Anthophoridae

Zadrzechnia fioletowa Xylocopa viola-
cea (Linnaeus, 1758)

[BA99] Ligota Dolna (N50º29’12.92”, 
E18º7’24.51”), między godz. 11:45 a 12:00 
obserwowano trzy postacie dorosłe w locie 
i spoczynku na nasłonecznionej ścianie ruin 
budynku (temp. otoczenia ok. 18ºC) – jedna 
z nich wchodziła do otworu po wykruszo-
nym tynku, 23 IV 2020, obs. Elżbieta Witosza. 

[BA99] gmina Leśnica, teren geopar-
ku na Górze Św. Anny (N50º27’10.18”, 
E18º9’54.67”), między godz. 12:30 a 13:15 
obserwowano postać dorosłą siedzącą na 
chodniku z kostki granitowej. Zadrzechnia co 
jakiś czas wznosiła się w powietrze, krążyła 
w niewielkiej odległości i siadała ponownie na 
chodniku, 28 IV 2020, obs. Elżbieta Witosza.

[XR17] Bystrzyca Kłodzka, ogródki dział-
kowe (N50º18’34.6”, E16º38’09.4”), postać do-
rosła na dzwonku brzoskwiniolistnym Campa-
nula persicifolia L. oraz miejsce gniazdowania 
pod zadaszeniem altanki działkowej, 12 VI 
2022, obs. i film: Grażyna Kmiecik. 

[XR26] Międzygórze, leśniczówka leśnic-
twa „Śnieżnik”, ul. Sanatoryjna (N50º13.858’, 
E16º46.273’), postać dorosła na kwiatach 
nasturcji Tropaeolum spp., 16 VIII 2018; po-
stać dorosła na czyśćcu wełnistym Stachys 
byzantina K. Koch., 20 VIII 2022, fot. 1. Jo-
anna Kulak. 

[XR27] Stary Waliszów, leśniczówka 
(N50º18.622’, E16º42.089’), jeden osobnik 
w ogrodzie przydomowym, 14 VIII 2022, 
obs. i fot. Bogusław Szkwarek.

[XS00] Nowa Ruda ul. Zdrojowisko 8 
(N50º36’27.670”, E16º30’40.918”), postać 
dorosła na kwiatach, 5 IX 2022, obs. Robert 
Szuber.

[XS02] Opoczka (N50.795291, E16.503495), 
postać dorosła na kwiatach złotokapu Labur-
num spp., 21 VI 2022, obs. Janusz Masłowski.

[XS37] Wrocław-Rędzin (N51º10’17”, 
E16º57’00”), postać dorosła w locie na pola-
nie ze składowanymi pniakami z koziorogiem 
dęboszem Cerambyx cerdo L., 28 IV 2022, 
obs. Jarosław Kania. 

[XS56] Kiełczów (N51º07.440’, E17º11.054’), 
postać dorosła na kwiatach ostrożenia Cir-
sium spp., przy rowie ze starymi głowiasty-
mi wierzbami, 28 VII 2022, obs. i fot. Adam 
Malkiewicz. 

[XS61] Gałążczyce (N50.689168, E17.279558), 
postać dorosła na kwiatach glycynii Wiste- 
ria spp., 20 VII 2022, obs. Marcin Strzałka.

[XS73] Kościerzyce (N50.872349, E17.519234), 
postać dorosła na kwiatach budlei Budleja 
spp. formy o kwiatach białych, 3 VIII 2022, 
obs. Ireneusz Regner.

Ta największa europejska pszczoła, objęta 
w naszym kraju ochroną częściową, należy 
do coraz częściej notowanych, chociaż wciąż 
jest rzadko widywana i tym samym doku-
mentowana. Powyższe stwierdzenia w istotny 
sposób uzupełniają wiedzę o rozmieszczeniu 
tej okazałej błonkówki w tej części Polski, za-
równo w województwie opolskim (Biwo i Ol-
szanowska-Kuńka 2018, Pawlikowski i in. 2018, 
Kadej i in. 2021), jak i dolnośląskim (Michołap 
i in. 2015, Regner i in. 2016, Kadej i in. 2021). 
Należy przy tym dodać, że stanowiska z No-
wej Rudy i ziemi kłodzkiej są kolejnymi ob-
serwacjami zadrzechni fioletowej w Sudetach. 

Rodzina pszczołowate Apidae

Trzmiel czarnopaskowany  
Bombus schrencki Morawitz, 1869

[WS93] przy granicy rezerwatu „Prze-
łomy pod Książem koło Wałbrzycha”, Ksią-
żański Park Krajobrazowy – polana na koń-
cu „Ścieżki Hochbergów” (N50º50.046’, 
E16º17.825’), robotnica na kwiatach ostroże-

A. SMOLIS, A. MALKIEWICZ, T. PAWLIKOWSKI, J. STYKOWSKI, J. KANIA, J. REGNER, E. WITOSZA, M. KADEJ



87

nia polnego Cirsium arvense (L.) Scop. (fot. 2), 
23 VII 2022, obs. Adrian Smolis, det. Tadeusz 
Pawlikowski.

Bardzo rzadko spotykany gatunek trzmie-
la, obserwowany na północno-wschodnim 
obszarze Polski, gdzie występuje głównie 
w borealnych świerczynach i na torfowiskach 
(Pawlikowski i Pawlikowski 2012). Stanowisko 
z Książa jest pierwszym stwierdzeniem tego 
gatunku w Sudetach. 

Rodzina grzebaczowate (obecnie 
nękowate) Sphecidae

Gliniarz naścienny Sceliphron destillatorium 
(Illiger, 1807)

[WS93] rezerwat „Przełomy pod Książem 
koło Wałbrzycha”, Książański Park Krajobra-
zowy – „Ścieżka Hochbergów” (N50º50.288’, 
E16º17.844’), postać dorosła na kwiatach,  
23 VII 2022, obs. Adrian Smolis. 

Podane stanowisko jest drugim doniesie-
niem o występowaniu gliniarza naściennego 
w polskiej części Sudetów. Pierwszego no-
towania dokonano w Daczowie, w Górach 
Stołowych (Tatur-Dytkowski 2015). Gatunek 
podobny do ekspansywnego gliniarza sty-
likowca Sceliphron caementarium (Drury, 
1773), wykazanego przez Kosibowicza (2021) 
w Bieszczadach (fot. 3). 

Gliniarz murowy Sceliphron curvatum 
(F. Smith, 1870)

[XS46] Wrocław (N51º6’53”, E17º0’26”), 
postać dorosła na kwiatach, 27 VI 2020, obs. 
Adrian Smolis i Jakub Stykowski.

[XS56] Kiełczów (N51º07.798’, E17º11.124’), 
postać dorosła na tarasie domu jednorodzin-
nego, przy ogrodzie z kwitnącymi roślinami 
ozdobnymi oraz ziołami dla zapylaczy, 20-25 
VI 2022, leg. Adam Malkiewicz.

Powyżej przedstawiono kolejne dwa sta-
nowiska tego gatunku gliniarza na Dolnym 
Śląsku (Zając i in. 2019). 

Nęk świerszczojad Sphex funerarius 
Gussakovskij, 1934

[XS46] Wrocław, Ogród Botaniczny 
Uniwersytetu Wrocławskiego (N51º6’58”, 
E17º2’53”), postać dorosła na kwiatach mi-
kołajka wdzięcznego Eryngium venustum 
Barlett, 29 VI 2018, obs. i film. Adrian Smolis.

[XS58] Ludgierzowice na Wzgórzach 
Trzebnickich, piaszczysta leśna droga 
(N51º18’46”, E17º15’29”), sześć postaci doro-
słych w locie nad niską roślinnością, 12 VIII 
2019, leg. & det. & coll. Jarosław Kania. 

[XT61] Ruda Milicka, piaszczysta dro-
ga w lesie mieszanym z przewagą sosny 
(N51º31.521’, E17º20.417’), trzy postacie do-

Fot. 2. 	 Robotnica trzmiela czarnopaskowanego 
Bombus schrencki Morawitz, 1869 na 
kwiatach ostrożenia polnego Cirsium 
arvense (L.) Scop., Książański Park Kraj- 
obrazowy, 23.07.2022 (fot. A. Smolis).

Photo 2. Worker of schrenck’s bumblebee Bom-
bus schrencki Morawitz, 1869 on flow-
ers of Cirsium arvense (L.) Scop., Książ 
Landscape Park, 23.07.2022 (A. Smolis). 

Nowe dane o występowaniu żądłówek (Insecta: Hymenoptera: Apocrita: Aculeata) w zachodniej Polsce 
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rosłe na kwitnących roślinach i przy norkach, 
2 VII 2021, leg. & coll. Adam Malkiewicz.

[XS56] Kiełczów, przy drodze śródpolnej 
(N51º07.721’, E17º11.180’), dwie postacie do-
rosłe na kwiatach ostrożenia polnego Cirsium 
arvense (L.) Scop., 4 VII 2022, obs. i fot. Adam 
Malkiewicz.

W Polsce notowany z 11 krain wymie-
nionych w Katalogu Fauny Polski, przy czym 
współcześnie tj. w XXI wieku, podawany ze 
Śląska Górnego, Gór Świętokrzyskich, Ni-
ziny Wielkopolsko-Kujawskiej, Pojezierza 
Mazurskiego, Wyżyny Małopolskiej i Wy-
żyny Krakowsko-Wieluńskiej (Olszewski i in. 
2013, Szymkiewicz i Szymkiewicz 2014, Pawli-
kowski i Olszewski 2019, Zubek i Celary 2019, 
Olszewski i in. 2021). Niniejsze stwierdzenia 
są potwierdzeniem jego występowania na 
Dolnym Śląsku i Wzgórzach Trzebnickich. 
Gatunek rzadko notowany, choć liczba ob-
serwacji w ostatnim dwudziestoleciu wy-
raźnie wzrosła, co było wcześniej także od-
notowane w Niemczech (Wiśniowski 2004, 
Olszewski i in. 2021).

Isodontia mexicana (de Saussure, 1867)

[XS46] Wrocław, ul. Kwidzyńska (N51.127428, 
E17.093970), kwietna rabata nad kanałem 
Odry na terenie zakładu, postać dorosła na 
kwiatach, 4 VII 2022, obs. Marcin Kadej.

[XS46] Wrocław, Ogród Botaniczny Uni-
wersytetu Wrocławskiego (N51º6’57”, E17º2’41”), 
liczne postacie dorosłe obserwowane w od-
stępach tygodniowych, 8 VII-13 IX 2022, mak-
symalnie obserwowano 19 osobników, obs. 
Jakub Stykowski. 

[XS46] Wrocław, ul. Mieszka I (N51o6’59”, 
E17o2’38”), liczne postacie dorosłe obserwo-
wane w odstępach tygodniowych, 8 VII- 
13 IX 2022, maksymalnie obserwowano sie-
dem osobników, obs. Jakub Stykowski.

[XS46] Wrocław, wyspa Daliowa, ul. Wo- 
dna (N51º6’51”, E17º2’19”), postać dorosła, 
15 VII 2022, obs. Jakub Stykowski.

Powyższe obserwacje zdają się potwier-
dzać istnienie trwałej populacji tego obcego 
gatunku w centrum Wrocławia (Żurawlew 

Fot. 3. 	 Gliniarz stylikowiec Sceliphron caementarium (Drury, 1773), Chorwacja (Środkowa Dalmacja, 
wyspa Korčula), 3.08.2016 (fot. A. Smolis).

Photo 3. Yellow legged mud-dauber wasp Sceliphron caementarium (Drury, 1773), Croatia (Dalmatia, 
Korčula Island), 3.08.2016 (A. Smolis).
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i Butrym 2021). Niewątpliwie godne odnoto-
wania jest wyjątkowo liczniejsze występowa-
nie tego gatunku w 2022 r., w porównaniu 
do pierwszych obserwacji sprzed dwóch lat. 
Zwraca też uwagę powiększenie obszaru 
populacji z centrum Wrocławia na peryfe-
ryjne dzielnice. 

Rodzina smukwowate Scoliidae 

Smukwa kosmata Scolia hirta  
Schrank, 1781 

[WS26] Uniegoszcz, ul. Dymińsko Dol-
na (N51º7’24”, E15º19’9”), postać dorosła 
w przydomowym basenie, 25 VIII 2022, obs. 
Łukasz Kadej, det. Marcin Kadej.

[WT40] „Cietrzewiowe wrzosowisko” 
oddz. 114, Przemkowski Park Krajobrazowy 
(N51º28.098’ , E15º42.030’), samica w obrębie 
pasa p-poż., pożarzysko (1,5 roku) z rzadkim 
wrzosem i płatami trzęślicy modrej Moli-
nia caerulea (L.) Moench w części brzeżnej,  
4 VIII 2016, obs. Adam Malkiewicz.

[WT50] „Cietrzewiowe wrzosowisko” 
oddz. 93, Przemkowski Park Krajobrazowy 
(N51º28.322’, E15º44.700’), samiec w obrę-
bie skrzyżowania dróg leśnych, na kwiatach 
żmijowca zwyczajnego Echium vulgare L., 
samica na pąkach kwiatowych wrzosu po-
spolitego Calluna vulgaris (L.) Hull, 11 VII 2019, 
obs. i fot. Adam Malkiewicz.

[VT89] Jezioro Linie koło Rzepina, piasz-
czysta droga w lesie sosnowym (N52º19.381’, 
E14º46.612’) postać dorosła, 9 VIII 2021, obs. 
Adrian Smolis.

[XS08] Zagórzyce, las – przydroże w ob-
rębie młodej uprawy leśnej (N51º15.606’, 
E16º33.777’), trzy postacie dorosłe na kwia-
tach ostrożenia polnego Cirsium arvense (L.) 
Scop., 23 VII 2022, obs. i fot. Adam Malkie-
wicz.

[XS56] Kiełczów (N51º07.721’, E17º11.180’), 
dwie postacie dorosłe na kwiatach ostrożeni 
Cirsium spp., przy rowie ze starymi głowia-
stymi wierzbami, 4 VII 2022, obs. i fot. Adam 
Malkiewicz.

[XS57] Bielawa k. Oleśnicy, las mieszany 
(N51º10’13,5”, E17º15’15,1”), dwie postacie 
dorosłe w locie przy niewykarczowanym 
pniu na piaszczysku przy szkółce leśnej, 
19 VIII 2021, leg. & coll. Jarosław Kania.

[XS65] Nowy Dwór k. Jelcza, przy starej pia-
skowni blisko stawów rybnych (N51º00.502’, 
E17º22.806’), samica na kwiatach, 15 VIII 
2016, leg. & coll. Adam Malkiewicz.

[XT61] Ruda Milicka, piaszczysta dro-
ga w lesie mieszanym z przewagą sosny 
(N51º31’31”, E17º20’38”), trzy postacie doro-
słe na kwitnących roślinach, 4 VII 2019, leg. 
& coll. Jarosław Kania. 

Ta okazała i charakterystycznie ubar-
wiona błonkówka jest jednym z zaledwie 
dwóch krajowych przedstawicieli tej głównie 
tropikalnej rodziny. Do niedawna uchodziła 
w naszym kraju za wielką rzadkość i z tego 
między innymi powodu została umieszczona 
w drugim wydaniu Polskiej Czerwonej Księgi 
Zwierząt w wysokiej kategorii zagrożenia – 
VU (z ang. vulnerable = narażony) (Banaszak 
2004). Z podanych stanowisk, zwraca uwagę 
obserwacja z doliny Kwisy, która uzupełnia 
współczesny obraz rozmieszczenia smukwy 
kosmatej na przedpolu Sudetów (por. Bena 
2012, Smolis i in. 2017, Smolis i in. 2019).

Smukwa białoplama Scolia sexmaculata 
(Müller, 1766)

[VT79] Kunice k. Świecka – żwirownia 
(N52º16.133’, E14º38.545’), jedna martwa 
postać dorosła znaleziona w sieci pajęczej 
na przydrożu (fot. 4), 27 VI 2021, obs. i fot. 
Adam Malkiewicz.

Gatunek o słabo poznanym rozmieszcze-
niu w kraju, zwłaszcza w jego zachodniej 
części. O ile jest lepiej poznany na Śląsku 
Opolskim, zwłaszcza na północ i wschód 
od Opola (Biwo 2017, Smolis i in. 2019), to 
w pasie kwadratów UTM wzdłuż zachodniej 
granicy, znane są zaledwie dwa stanowiska, 
w tym jedno do 1994 r., lecz żadne z nich 
nie figuruje na liście publikowanych rekor-
dów (Olszewski i in. 2016).

Nowe dane o występowaniu żądłówek (Insecta: Hymenoptera: Apocrita: Aculeata) w zachodniej Polsce 
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Podsumowanie
Mając na uwadze znaczenie żądłówek 

w funkcjonowaniu ekosystemów należa-
łoby z pewnością zintensyfikować badania 
nad tą grupą błonkówek. Z uwagi na fakt, 
iż szereg gatunków Aculeata objętych jest 
w naszym kraju ochroną prawną ścisłą lub 
częściową, m.in. przedstawiciele rodzin 
Anthophoridae, Apidae i Formicidae (Dz. U. 
2016, poz. 2183), dane te budzą zaintereso-
wanie nie tylko entomologów, ale również 
osób oraz instytucji zajmujących się prak-
tyczną ochroną przyrody i zarządzaniem za-
sobami przyrodniczymi. Brak takich danych 

w oczywisty sposób ogranicza lub wręcz 
uniemożliwia zabezpieczanie dziedzictwa  
i bogactwa przyrodniczego tej części kraju.

Podziękowania

Chcielibyśmy wyrazić swoją wdzięczność 
za przekazanie danych Grażynie Kmiecik, 
Joannie Kulak, Magdalenie Mol, Januszo-
wi Masłowskiemu, Ireneuszowi Regnerowi, 
Marcinowi Strzałce, Bogusławowi Szkwarko-
wi i Robertowi Szuberowi. Panu dr. Pawłowi 
Michołapowi dziękujemy za cenne uwagi 
i komentarze.

Fot. 4. 	 Smukwa białoplama Scolia sexmaculata (Müller, 1766), martwy osobnik w pajęczej sieci, 
Kunice k. Świecka, 27.06.2021 (fot. A. Malkiewicz).

Photo 4. A dead imago of Scolia sexmaculata (Müller, 1766) in a spider’s web, Kunice near Świecko, 
27.06.2021 (A. Malkiewicz).
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New data on the distribution of Aculeata (Insecta: 
Hymenoptera: Apocrita: Aculeata) in western Poland

Summary
New records of the following bees and wasps from western Poland are provided: 

violet carpenter bee Xylocopa violacea (Linnaeus, 1758); schrenck’s bumble bee Bombus 
schrencki Morawitz, 1869; the digger wasps Sceliphron destillatorium (Illiger, 1807),  
S. curvatum (F. Smith, 1870), Sphex funerarius Gussakovskij, 1934 and Isodontia mexicana  
(de Saussure, 1867); and the hairy flower wasps Scolia hirta Schrank, 1781 and S. sexmaculata 
(Müller, 1766). Brief notes on their current regional distributions are given. 
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Owady to najliczniej dziś reprezentowa-
na wśród lądowych organizmów gromada 
zwierząt. Bogactwo gatunkowe Insecta sko-
relowane jest z szeregiem bardzo ważnych 
funkcji ekosystemowych, które organizmy te 
pełnią w środowisku przyrodniczym. Fakt 

Marcin Kadej1, Jarosław Regner2, Andrzej Skiba3, 
Katarzyna Świątoniowska1, Krzysztof Zając4, 
Agnieszka Minkiewicz1, Adrian Smolis1

Uzupełnienia do rozmieszczenia wybranych 
gatunków chrząszczy (Coleoptera) 
w południowo-zachodniej Polsce

ten nabiera szczególnego znaczenia w po-
wiązaniu z ostatnimi doniesieniami nauko-
wymi świadczącymi o spadku biomasy oraz 
liczby gatunków tych niezwykle ważnych 
organizmów (Hallmann i in. 2017, Sánchez-
-Bayo i Wyckhuys 2019). Kluczowe są zatem 

Fot. 1. 	 Postać dorosła kwietnicy okazałej Protaetia speciosissima (Scopoli, 1786), centrum Wrocławia, 
23.09.2022 (fot. A. Minkiewicz).

Photo 1.	Imago of golden green flower beetle Protaetia speciosissima (Scopoli, 1786), Wrocław city 
centre, 23.09.2022 (A. Minkiewicz).
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aktualizacja i dostarczenie danych na temat 
rozmieszczenia poszczególnych rzędów 
owadów, w tym chrząszczy Coleoptera. 
W niniejszym opracowaniu przedstawiono 
dane na temat rozmieszczenia wybranych 
gatunków tego rzędu. Część z nich klasyfiko-
wana jest jako gatunki saproksyliczne – jedna 
z najbardziej zagrożonych wyginięciem grup 
owadów (Nieto i Alexander 2010). W warun-
kach Europy Środkowej liczba saproksylicz-
nych chrząszczy wynosi około 1500 gatun-
ków (Gutowski i in. 2022). Główną przyczyną 
ginięcia tych gatunków jest utrata siedlisk roz-
woju, którymi są zazwyczaj dojrzałe, często 
obumierające, albo już martwe drzewa. Ich 
wytworzenie wymaga w przyrodzie czasu, 
z tego też powodu nie można utraty tychże 
zrekompensować ani odtworzyć w krótkim 
przedziale czasu. Dodatkowo, w przypad-
ku gatunków o niewielkich zdolnościach 
migracyjnych, poważnym zagrożeniem jest 
fragmentacja siedlisk, która negatywnie 
wpływa nie tylko na kolonizowanie nowych 
obszarów, ale także na strukturę genetyczną 
lokalnych populacji poprzez ograniczony lub 
kompletnie zablokowany przepływ genów. 

Obecnie saproksyliczne chrząszcze są 
przedmiotem wielu badań, które z uwagi 
na powyższe zagrożenia, prowadzone są 
na różnych płaszczyznach. Pośród badań 
ekologicznych czy nad biologią wybranych 
gatunków kluczowe znaczenie mają badania 
podstawowe jakimi bez wątpienia w tym wy-
padku są badania faunistyczne. Aktualizacja 
rozsiedlenia poszczególnych gatunków po-
zwala bowiem na dokładniejsze poznanie 
biologii, ale także może stanowić podstawę 
do lepszej ochrony tych interesujących or-
ganizmów. 

W niniejszym artykule stosujemy szeroko 
pojętą definicję gatunków saproksylicznych, 
obejmującą zarówno saproksylobionty jak 
i saproksylofile (Buchholz i Ossowska 1995). 
Praca ta stanowi kontynuację dotychczas 
publikowanych na łamach Przyrody Sude-
tów prac poświęconych wspomnianej gru-
pie owadów (Kadej i in. 2013, 2014, 2017, 
2018, 2022, Smolis i in. 2016). Poniższy wy-

kaz zawiera gatunki rzadkie, ale też taksony 
powszechnie uznawane za pospolite, mimo 
braku odzwierciedlenia tego przypuszczenia 
w postaci danych publikowanych.

Skróty autorów obserwacji:
AM – Agnieszka Minkiewicz, AS – Andrzej 

Skiba, ASM – Adrian Smolis, JR – Jarosław Re-
gner, KZ – Krzysztof Zając, MK – Marcin Kadej, 
SR – Sabina Regner.

Za oznaczeniem kwadratu UTM poda-
no także nazwy krain zoogeograficznych 
za Katalogiem Fauny Polski wg https://gis.
biomap.pl/.

Wykaz gatunków i stanowisk

Rodzina: poświętnikowate 
Scarabaeidae

Protaetia metallica (Herbst, 1782)

XS74. Dolny Śląsk, Brzezina [N50.897607, 
E17.431243], osobnik dorosły na wiązówce 
błotnej Filipendula ulmaria (L.) Maxim., 14 VII 
2014, leg. JR.

Gatunek myrmekofilny szeroko rozpo-
wszechniony w Polsce, jak i w Europie (Bu-
rakowski i in. 1983, Marczak i Mroczyński 
2016). Po 2000 roku obserwowany bardzo 
licznie, m.in. w Gryżyńskim Parku Krajobra-
zowym (Ruta i in. 2016), Cedyni i okolicach, 
Golęczowie, Baranówkowie, Wielkopolskim 
Parku Narodowym, Wrąbczynkowskich 
Holendrach, Zubrzycy Górnej, Lubomierzu 
(Bunalski i in. 2019), Puszczy Kozienickiej 
(Gutowski i in. 2006), Hajnówce, Krotoszy-
nie, Pińczowie, Puławach (Plewa i in. 2014a), 
Skwierzynie (Bunalski i Renner 2008), Pozna-
niu (Przewoźny 2006), SOO „Jelonek Przem- 
kowski”, Skoroszowie, Trzebnicy, SOO 
„Dolina Widawy”, Wilczycach, Wrocła-
wiu, Węglińcu (Kadej i in. 2013), Kampinosie 
(Olszewski 2019), Famułkach Królewskich, 
Brzozówce, OOŚ Roztoka, Starej Dąbrowie, 
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OOŚ Sieraków (Marczak i Mroczyński 2016), 
Kujanie (Ruta 2014) i Gdyni (Konopko i Ko-
walczyk 2021). Larwy tego chrząszcza żerują 
w mrowiskach gatunków takich jak Formica 
rufa i Camponotus herculeanus, a postacie 
dorosłe spotyka się najczęściej latem na kwia-
tach lub dojrzałych owocach (Burakowski i in. 
1983, Kadej i in. 2013).

Protaetia speciosissima (Scopoli, 1786)

XS46. Dolny Śląsk, Wrocław, centrum – 
wyspa Piasek [N51,11519, E17,04085], żywa 
postać dorosła na chodniku (fot. 1), 23 IX 
2022, obs. AM.

Ta największa spośród europejskich 
kwietnic funkcjonuje w naszej literaturze 
głównie pod nieuznawaną obecnie nazwą 
P. aeruginosa (Drury, 1770). Kraina fauni-
styczna Śląsk Dolny to z pewnością jedno 
z najważniejszych miejsc występowania 
tego okazałego chrząszcza w naszym kraju. 
Szczególnie dużo stanowisk tej kwietnicy 
odnotowano tutaj w dobrze zachowanych 
lasach grądowych i łęgowych doliny Odry 
oraz jej dopływów (Kadej i in. 2013, 2022, 
Smolis i in. 2016). Podana wyżej obserwacja 
jest wyjątkowa z uwagi na późną porę oraz 
stwierdzenie gatunku w ścisłym centrum 
Wrocławia. 

Gnorimus variabilis (Linnaeus 1758)

XS84. Dolny Śląsk, Śmiechowice-Sto-
brawa-Kuźnie (Lisie Łąki) [N50.879806, 
E17.618373], osobnik dorosły obserwowany 
przy leśnym dukcie, 15 VII 2018, leg. SR.

Umieszczony na Europejskiej Czerwonej 
Liście Chrząszczy Saproksylicznych, a także 
na Czerwonej Liście IUCN z kategorią NT 
(gatunek bliski zagrożenia) (Nieto i Alexan-
der 2010). Wpisany także na Czerwoną listę 
zwierząt ginących i zagrożonych w Polsce 
z kategorią VU (narażony) (Pawłowski i in. 
2002). Wykazywany jest bardzo rzadko, ze 
stanowisk rozproszonych na obszarze kraju 

(Burakowski i in. 1983, Smolis i in. 2016). Wiele 
obserwacji z ostatnich kilkunastu lat pochodzi 
z południowo-zachodniej i zachodniej Polski 
(Szczepański i Szczepański 2011, Kadej i in. 2013, 
Bunalski i in. 2015, Ruta i in. 2016, Smolis i in. 
2016, Bunalski i in. 2019), czyniąc ten region 
ważną ostoją zacnika kropkowanego. Larwy 
tego gatunku rozwijają się w próchniejącym 
drewnie drzew liściastych (Szafrański 1995). 
Cały cykl rozwojowy trwa blisko dwa lata 
(Burakowski i in. 1983). 

Gnorimus nobilis (Linnaeus, 1758)

WS93. Sudety Zachodnie, przy grani-
cy rezerwatu „Przełomy pod Książem koło 
Wałbrzycha”, Książański Park Krajobrazo-
wy – polana na końcu „Ścieżki Hochbergów” 
[N50º50.046’, E16º17.825’], minimum pięć 
postaci dorosłych na kwiatach (fot. 2), 23 VII 
2022, obs. ASM.

Uznawany za gatunek częstszy i liczniej-
szy od poprzedniego, jednak w wielu regio-
nach kraju, w tym Polsce południowo-za-
chodniej, uchodzi za faunistyczną rzadkość 
(Kadej i in. 2013, Bunalski i in. 2015, Smolis 
i in. 2016). Powyższa obserwacja jest dopie-
ro drugim współczesnym stanowiskiem, po 
roku 2000, w krainie faunistycznej Sudety 
Zachodnie (Kadej i in. 2013). Przy okazji jest 
to potwierdzenie występowania tego gatunku 
w Górach Wałbrzyskich po ponad stu latach 
(Gerhardt 1910). 

Rodzina: spichrzelowate 
Silvanidae

Silvanus bidentatus (Fabricius, 1792)

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg [N50.861150, 
E17.448908], osobnik dorosły zaobserwowa-
ny pod drewnem kominkowym, 8 III 2014,  
leg. JR.

Mimo nielicznych obserwacji jest to 
gatunek pospolicie występujący w naszym 

Uzupełnienia do rozmieszczenia wybranych gatunków chrząszczy (Coleoptera) w południowo-zachodniej Polsce
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kraju (Miłkowski i in. 2019a). Zamieszkuje 
przeważnie lasy liściaste, rzadziej iglaste, 
gdzie rozwija się pod korą drzew. Można go 
odnaleźć również w spróchniałym drewnie 
w zabudowaniach (Burakowski i in. 1986a). 
Współcześnie notowany był m.in. w Nadle-
śnictwie Brzeziny i Nadleśnictwie Spała (Byk 
i in. 2013), Puszczy Białowieskiej (Maciejewski 
1995, Byk i in. 2006, Gutowski i in. 2006), 
Obornikach Śląskich (Ruta i in. 2008) oraz 
Karkonoszach (Mazur i in. 2016). Niedawna 
praca Miłkowskiego i in. (2019a) przedstawia 
najobszerniejszą listę stanowisk tego gatun-
ku – występowanie Silvanus bidentatus po-
twierdzono w czternastu krainach.

Silvanus unidentatus (Olivier, 1790)

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg [N50.849845, 
E17.466455], dorosły osobnik odłowiony na 
ekranie na balkonie w bloku mieszkalnym, 
29 V 2017, leg. JR.

Podobnie jak wspomniany wyżej Silvanus 
bidentatus (F., 1792), S. unidentatus spotykany 
jest w Polsce rzadko, lecz jest gatunkiem po-
spolitym o szerokim zasięgu występowania 
(Burakowski i in. 1986a). Zaobserwowano go 
m.in. w Puszczy Białowieskiej (Byk i in. 2006), 
Skwierzynie (Bunalski i Renner 2008) i Gryży-
nie (Ruta i in. 2016), a pod koniec ubiegłego 
wieku w Puszczy Boreckiej (Maciejewski 1995) 
i Kopnej Górze (Kubisz i Szwałko 1991). Pra-
ca Miłkowskiego i in. (2019a) także dla tego 
chrząszcza wykazuje spis stanowisk z wielu 
regionów Polski – łącznie z dziesięciu krain. 
Silvanus unidentatus związany jest z drze-
wami liściastymi, występując przeważnie 
pod korą wierzb Salix sp. i topól Populus sp. 
(Miłkowski i in. 2019a).

Rodzina: przekraskowate Cleridae

Tillus elongatus (Linnaeus, 1758)

WS43. Sudety Zachodnie, Jelenia Góra-
-Cieplice [N50.84665, E15.67249], dorosły 

osobnik na drewnianej poręczy mostu na 
rz. Podgórnej, 26 VI 2020, leg. KZ.

XS72. Michałów-Głębocko [N50.726154, 
E17.505374], dorosły osobnik w wypróchnia-
łym dębie szypułkowym Quercus robur L., 
30 VI 2017, leg. JR.

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg [N50.856319, 
E17.442869], dorosły osobnik pozyskany 
z hodowli próchna wiśni wonnej Cerasus 
mahaleb (L.) Mill., 27 I 2017, leg. JR.

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg – Park Wolno-
ści [N50.851817, E17.438867], dorosły osob-
nik na obumierającym dębie szypułkowym 
Q. robur L., 14 V 2018, leg. JR.

XS94. Dolny Śląsk, Przygorzele [N50.928499, 
E17.741773], dorosły osobnik odłowiony w wy-
próchnieniu w dębie szypułkowym Q. ro-
bur L., 29 V 2018, leg. JR.

Sporadycznie spotykany, zazwyczaj ob-
serwuje się pojedyncze osobniki (Przewoź-
ny 2011). Zaobserwowany w Kujanie (Ruta 
2014), rezerwacie przyrody „Las Murckow-
ski” (Karpiński i Szczepański 2014), Chalinie 
(Przewoźny 2011), Smoszewie (Plewa i in. 
2011), Nałęczowie (Miłkowski 2017), Głogo-
wej, Kole, Wiesiołowej, Karszewie, rejonie 
Łysicy (Jałoszyński i in. 2005), Krotoszynie, 
Łochowie (Plewa i in. 2014a), Puszczy Bia-
łowieskiej (Gutowski i in. 2006, Plewa i in. 
2011), Puszczy Kozienickiej, Radomiu i oko-
licach (Miłkowski 2020), Gorczańskim Parku 
Narodowym (Szafraniec 2015), rezerwacie 
przyrody „Mazury” (Komosiński i in. 2021) 
oraz Karkonoszach (Mazur i in. 2016). Jest 
silnie związany z lasami o charakterze natu-
ralnym (Jałoszyński i in. 2005). Zasiedla głów-
nie obumierające buki Fagus sp. Jego larwy 
są drapieżnikami (Burakowski i in. 1986c).

Korynetes caeruleus (De Geer, 1775) 

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg [N50.846339, 
E17.451433], dorosły osobnik wyhodowany 
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z konaru klonu polnego Acer campestre, 10 IV 
2016, leg. JR.

Kolejna rzadkość faunistyczna na terenie 
Polski. Jego występowanie nie jest uzależ-
nione od konkretnego gatunku drzewa, a od 
obecności młodszych postaci rozwojowych 
korników i kołatków, których jest drapieżni-
kiem (Burakowski i in. 1986c). Współcześnie 
spotkany w Gryżynie (Ruta i in. 2016), Nałę-
czowie (Miłkowski 2017), Górach Świętokrzy-
skich (Bidas i Buchholz 2007), Klimaszewnicy, 
Pile, Obrzycku, Rogalinku, Łodzi, Kazimierzu 
Dolnym, Skawicy oraz Babiogórskim Parku 
Narodowym (Jałoszyński i in. 2005). Miłkow-
ski (2020) opublikował listę nowych stano-
wisk z Wyżyny Małopolskiej, a także po raz 
pierwszy wykazał tego przekraska z Niziny 
Mazowieckiej. Powyższa obserwacja sta-
nowi zatem pierwsze notowanie Korynetes 
caeruleus na Śląsku Dolnym w tym wieku.

Thanasimus femoralis (Zetterstedt, 1828)

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg – Park Wolności 
[N50.856554, E17.444048], dorosły osobnik 
złowiony pod korą sosny czarnej Pinus nigra 
Arn., 1 II 2018, leg. JR.

Związany z lasami iglastymi, przeważnie 
świerkami i sosnami (Burakowski i in. 1986c). 
Poluje na larwy Curculionidae (Jałoszyński 
i in. 2005). Zaobserwowany w Puszczy Bia-
łowieskiej (Kubisz 2004, Gutowski i in. 2006), 
Biebrzańskim Parku Narodowym, Borach Tu-
cholskich (Gutowski i in. 2006), Bieszczadach 
Zachodnich (Kubisz i in. 1998), Kampinoskim 
Parku Narodowym (Marczak i in. 2012), By-
szewicach (Ruta 2006), Babiogórskim Parku 
Narodowym (Szafraniec 1997, Jałoszyński 
i in. 2005), Kopnej Górze i Gruszkach koło 
Narewki (Kubisz i Szwałko 1991), Puszczy 
Kozienickiej (Gutowski i in. 2006, Miłkowski 
2020), Rudnej, Puszczy Augustowskiej, Pile, 
Poznaniu, Łodzi oraz Skawicy (Jałoszyński 
i in. 2005). Buchholz i in. (2021) wykazują 
ten gatunek ze Świętokrzyskiego Parku Na-
rodowego.

Rodzina: kusakowate 
Staphylinidae

Tachinus (Tachinus) subterraneus (Lin-
naeus, 1758)

XS64. Dolny Śląsk, Lipki-Gać [N50.896848, 
E17.370887], trzy osobniki odłowione pod 
starym żółciakiem siarkowym Laetiporus 
sulphureus (Bull.) Murrill leżącym na ziemi 
pod próchniejącym dębem szypułkowym 
Quercus robur L., 25 III 2016, leg. JR.

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg – Park Wolności 
[N50.856744, E17.451203], pięć osobników 
odłowionych w wachlarzowcu olbrzymim 
Meripilus giganteus (Pers.) P. Karst. przy 
schnącym buku Fagus sp., 30 XI 2015, leg. 
JR; dwa osobniki odłowione w wachlarzowcu 
olbrzymim M. giganteus przy suchym buku 
Fagus sp., 1 V 2017, leg. JR; dwa osobniki 
odłowione przy pniaku bukowym pod liśćmi, 
23 XII 2017, leg. JR.

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg – Park Nad-
odrzański [N50.865006, E17.466513], sześć 
osobników odłowionych pod resztkami żół-
ciaka siarkowego L. sulphureus (Bull.) Mur-
rill leżącego pod drzewem iglastym, 28 XI 
2017, leg. JR.

Chrząszcz notowany w ostatnich latach 
z obszaru Puszczy Boreckiej (Melke i Ma-
ciejewski 1999), rezerwatu przyrody „Kępa 
Redłowska” (Konopko i in. 2017), „Lasów-
Spalsko-Rogowskich” (Mokrzycki i in. 2013), 
Karkonoszy (Mazur i in. 2016), rezerwatu 
przyrody „Dęby w Krukach Pasłęckich” (Byk 
i Byk 2004) i Skwierzyny (Bunalski i Renner 
2008). Liczba jego opisanych stanowisk jest 
niewielka, jest sporadycznie spotykany. Nie 
ma dużych wymagań środowiskowych. 
Spotyka się go w rozkładającej się mate-
rii organicznej, m.in. w kompostownikach, 
murszejącym drewnie, odchodach małych 
ssaków czy owocnikach grzybów (Burakow-
ski i in. 1980).
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Podrodzina: marnikowate 
Pselaphidae

Rybaxis longicornis (Leach, 1817)

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg – Park Wolności 
[N50.850797, E17.440152], dorosły osobnik 
odłowiony pod korą dębu szypułkowego  
Quercus robur L., 9 VIII 2015, leg. JR.

W Katalogu Fauny Polski (Burakowski 
i in. 1978) widnieje pod dwoma nazwami: 
Rybaxis longicornis (Leach, 1817) oraz Ryba-
xis laminata (Motschulsky, 1836) i został tam 
opisany jako dwa osobne gatunki. Chrząszcz 
ten tworzy jednak dwie formy polimorficz-
ne, które omyłkowo uznano za osobne tak-
sony (za Borowiec, http://cassidae.uni.wroc.
pl/Colpolon). Jest to zatem jedyny przedsta-
wiciel rodzaju występujący w Polsce. Poda-
wany przez Stańca (2001) z kilku stanowisk 
na Podlasiu, Wyżynie Lubelskiej i Roztoczu. 
Zaobserwowany także w Puszczy Białowie-
skiej (Kubisz i Szawłko 1991, Kubisz 2004), Bie-
brzańskim Parku Narodowym (Gutowski i in. 
2006), Kampinoskim Parku Narodowym (Sa-
woniewicz 2013), rezerwacie przyrody „Czarci 
Staw” (Ruta i in. 2011), okolicach Starej Brdy 
Pilskiej (Smoleński 1995) i Skwierzynie (Bunal-
ski i Renner 2008). Związany głównie z sie-
dliskami wilgotnymi, znajdowany m.in. pod 
opadłym listowiem, wśród mchów czy pod 
korą drzew (Burakowski i in. 1978).

Rodzina: sprężykowate Elateridae

Danosoma fasciata (Linnaeus, 1758) 

WR99. Sudety Zachodnie, Karłów [N50.474444, 
E16.337500], osobnik dorosły wypatrzony na 
skraju drogi asfaltowej, 22 VI 2019, leg. JR.

Powyższa obserwacja stanowi potwier-
dzenie utrzymywania się populacji w Sude-
tach Zachodnich, opisanej przez Tarnawskie-
go i Janoszka (2004) oraz Kanię i Malkiewicza 
(2022). Danosoma fasciata jest gatunkiem 

o zasięgu borealno-górskim, zamieszkuje 
głównie Europę Północną i górskie regiony 
Europy Środkowej. W Polsce bardzo rzad-
ko spotykany. Jego larwy są drapieżnikami. 
Występują pod korą drzew, gdzie atakują 
głównie młodsze stadia rozwojowe kózkowa-
tych Cerambycidae. Postacie dorosłe za dnia 
ukrywają się w szczelinach drzew, a przed 
zmrokiem latają przy dogodnych warunkach 
pogodowych (Burakowski i in. 1985). 

Rodzina: wymiecinkowate 
Latridiidae 

Cartodere (Aridius) nodifer (Westwood, 
1839)

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg [N50.859557, 
E17.485632], dwa osobniki dorosłe odłowio-
ne z żółciaka siarkowego L. sulphureus (Bull.) 
Murrill rosnącego na wierzbie Salix sp., 10 XI 
2015, leg. JR; dwa osobniki dorosłe wyho-
dowane z zebranego żółciaka siarkowego 
L. sulphureus (Bull.) Murrill rosnącego nad 
Odrą na wierzbie Salix sp., 23 II 2016, leg. JR.

Chrząszcz mycetobiontyczny rozproszo-
ny na całym obszarze Polski, lecz nieczęsto 
spotykany. Znany z prawie całej Europy. 
Jest gatunkiem synantropijnym; zamieszku-
je najczęściej budowle mieszkalne, stodoły, 
piwnice i inne zawilgocone pomieszczenia. 
Spotykany jest na grzybiejących i gnijących 
materiałach, a także na owocnikach grzybów 
i pośród opadłych liści drzew (Burakowski 
i in. 1986b, Melke i in. 2022). W kraju ob-
serwowany był w Bieszczadach (Borowiec 
i Kania 1995), Krotoszynie (Plewa i in. 2014a), 
Gryżynie (Ruta i in. 2016), Radomiu (Tomasik 
i in. 2014), okolicach Lidzbarka Warmińskie-
go (Majewski 1997), w nadleśnictwie Rogów 
(Borowski i in. 2013), Świętokrzyskim Parku 
Narodowym (Piętka i Borowski 2011, Buch-
holz i in. 2021), Kujanie (Ruta 2014), rezerwa-
cie przyrody „Czarci Staw” (Ruta i in. 2011), 
Puszczy Piskiej (Gutowski i in. 2010), rezerwa-
cie przyrody „Mazury” (Komosiński i in. 2021), 
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Karkonoszach (Mazur i in. 2016), okolicach 
Tuczna (Gutowski i Ruta 2004) i Skwierzynie 
(Bunalski i Renner 2008). Najnowszym opi-
sanym stanowiskiem Cartodere nodifer jest 
Pieniński Park Narodowy (Melke i in. 2022).

Enicmus brevicornis (Mannerheim, 1844)

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg – Park Wolno-
ści [N50.855980, E17.448318], osobnik do-
rosły odłowiony pod korą powalonego buka  
Fagus sp., leg. JR.

Dane historyczne podają go z zaledwie 
trzech krain: Niziny Wielkopolsko-Kujawskiej, 
Śląska Dolnego i Sudetów Zachodnich (Bura-
kowski i in. 1986b). Współczesne publikacje 
potwierdzają występowanie tego gatunku 
głównie w zachodniej części kraju (Majewski 

1997, Przewoźny 2011, Mokrzycki i in. 2013), 
ale także w Górach Świętokrzyskich (Buch-
holz i in. 2021). Ten relikt lasów pierwot-
nych obserwowany jest wyjątkowo rzadko. 
Spotyka się go na martwych lub obumie- 
rających drzewach liściastych – głównie bu-
kach Fagus sp. i dębach Quercus sp. (Bura-
kowski i in. 1986b).

Rodzina: zatęchlakowate 
Cryptophagidae

Ephisthemus globulus (Paykull, 1798)

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg – Park Wolności 
[N50.855980, E17.448318], osobnik dorosły 
odłowiony pod korą jawora Acer pseudopla-
tanus L., 8 VI 2015, leg. JR.

Fot. 2. 	 Postacie dorosłe zacnika zielonego Gnorimus nobilis (Linnaeus, 1758) na kwiatach, Książański 
Park Krajobrazowy, 23.07.2022 (fot. A. Smolis).

Photo 2.	Imagines of noble chafer Gnorimus nobilis (Linnaeus, 1758) on flowers, Książ Landscape Park, 
23.07.2022 (A. Smolis).
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Mimo szerokiego rozprzestrzenienia 
w kraju spotykany rzadko (Burakowski i in. 
1986a). Podawany w ostatnich trzydziestu 
latach z Rudy Milickiej, Wrocławia, Chotelu 
Czerwonego (Johnson i in. 1993), Puszczy 
Białowieskiej (Borowiec i in. 1992), Skwie-
rzyny (Bunalski i Renner 2008), Gryżyny 
(Ruta i in. 2016), Szumina (Majewski 1996), 
Gródka koło Hrubieszowa (Borowiec 1996) 
oraz Muchowa (Ruta i in. 2022). Związany 
ekologicznie z rozkładającą się materią orga-
niczną, stąd występuje zazwyczaj w szcząt-
kach roślinnych czy opadłych liściach drzew 
(Burakowski i in. 1986a).

Rodzina: pawężnikowate 
Trogossitidae

Peltis ferruginea (Linnaeus, 1758)

XR26. Sudety Wschodnie, Sienna [N50.249901, 
E16.819476], osobnik dorosły pod korą leżące-
go świerka Picea abies, 11 V 2017, leg. KZ.

XR36. Sudety Wschodnie, Janowa Góra 
[N50.247806, E16.832882], osobnik dorosły 
pod korą świerka P. abies, 11 V 2017, leg. KZ.

XR36. Sudety Wschodnie, Nowa Morawa 
[N50.228284, E16.927587], osobnik dorosły 
pod korą świerka P. abies, 2 V 2012, leg. KZ.

XR37. Sudety Wschodnie, Karpno k. Ląd-
ka Zdroju [N50.324221, E16.918869], dwa 
osobniki dorosłe pod korą świerka P. abies, 
7 V 2012, leg. KZ.

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg – Park Wol-
ności [N50.853549, E17.443242], osobnik 
dorosły odłowiony pod korą jaworu Acer 
pseudoplatanus L., 6 III 2016, leg. JR; osobnik 
dorosły odłowiony pod korą jaworu A. pseu- 
doplatanus L., 12 III 2016, leg. JR; dwa osob-
niki dorosłe odłowione pod korą jaworu 
A. pseudoplatanus L., 29 III 2016, leg. JR; 
[N50.854425, E17.439239], osobnik do- 

rosły wyhodowany z próchna wiśni wonnej 
Cerasus mahaleb (L.) Mill., 4 II 2017, leg. JR.

Zamieszkuje prawie całą Europę, w Pol-
sce zasiedla zapewne cały obszar z wyjąt-
kiem wysokich obszarów górskich (Bura-
kowski i in. 1986c). Notowany w „Lasach 
Spalsko-Rogowskich” (Borowski i in. 2013), 
Puszczy Białowieskiej (Kubisz 2004, Gutow-
ski i in. 2006), Gorczańskim Parku Narodo-
wym (Szafraniec 2015), Biebrzańskim Parku 
Narodowym i Nadleśnictwie Świerklaniec 
(Gutowski i in. 2006). Z Sudetów Wschod-
nich ostatnie publikowane doniesienia o tym 
gatunku pochodzą z XIX wieku (Burakowski 
i in. 1986c). Zamieszkuje zarówno drzewa 
liściaste, jak iglaste. Najczęściej spotykany 
pod korą drzew lub w murszejącym drewnie. 
Jego larwy mogą żerować w starych, nieza-
impregnowanych drewnianych wyrobach 
(Burakowski i in. 1986c).

Nemozoma elongatum (Linnaeus, 1761) 

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg – Park Wolności 
[N50.848480, E17.441314], osobnik dorosły 
odłowiony pod korą buka Fagus sp., 8 X 2017, 
leg. JR; cztery osobniki dorosłe wyhodowa-
ne z zebranej kory buka Fagus sp., 9-10 X 
2017, leg. JR.

XS84. Dolny Śląsk, Śmiechowice [N50.891309, 
E17.589952], osobnik dorosły odłowiony pod korą 
leżącego świerka Picea sp., 9 III 2018, leg. JR.

Wykazano go niedawno m.in. z Krotoszy-
na, Puław (Plewa i in. 2014a), Nadleśnictwa 
Jugów (Grobelny i Pacek 2020) oraz kilku sta-
nowisk w Karkonoszach (Mazur i in. 2016). 
Miłkowski i in. (2019b) opublikowali listę sta-
nowisk Nemozoma elongatum wykazując 
go łącznie z prawie wszystkich krain, co po-
kazuje jak szeroki jest zakres występowania 
tego chrząszcza. Występuje pod korą drzew 
iglastych i liściastych (Burakowski i in. 1986c). 
Najczęściej związany jest ze świerkiem po-
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spolitym Picea abies (L.) H. Karst. Zarówno 
larwy, jak i postacie dorosłe tego gatunku, 
są drapieżnikami. Żywią się innymi owada-
mi, przede wszystkim kornikami (Miłkowski 
i in. 2019b). 

Thymalus limbatus (Fabricius, 1787) 

WR99. Sudety Zachodnie, Karłów [N50.470000, 
E16.355833], dwa osobniki dorosłe pod korą 
stojącego martwego świerka pospolitego  
Picea abies (L.) H. Karst, 21 VI 2019, leg. JR.

Najrzadszy krajowy przedstawiciel rodzi-
ny Trogossitidae. Znaczna większość stano-
wisk dotyczy Polski południowej (Miłkowski 
i in. 2019b). Zamieszkuje lasy niemal całej 
Europy. Spotkać można go często pod korą 
drzew i w zmurszałym drewnie. Larwy i po-
stacie dorosłe żerują na hubach porastają-
cych głównie drzewa liściaste, ale też iglaste 
(Burakowski i in. 1986c). Thymalus limbatus 
jest reliktem lasów pierwotnych (Miłkowski 
i in. 2019b).

Rodzina: pustoszowate Ptinidae

Ptilinus fuscus (Geoffroy in Fourcroy, 
1785) 

XS83. Dolny Śląsk, Zwanowice [N50.827043, 
E17.600613], osobnik dorosły odłowiony na 
spróchniałym pniu topoli Populus sp., 8 VI 
2016, leg. JR.

Jest gatunkiem pospolitym w Polsce, lecz 
rzadko wykazywanym (Borowski i Miłkowski 
2017). W obecnym stuleciu zaobserwowa-
ny w Pińczowie, Radomiu i okolicach oraz 
Puszczy Kozienickiej (Miłkowski i in. 2015, 
Borowski i Miłkowski 2017). Preferuje drze-
wa o miękkim drewnie, szczególnie topo-
le i wierzby, w których rozwijają się larwy.  
Ptilinus fuscus jest także często podawany 
jako szkodnik drewnianych mebli (Burakow-
ski i in. 1986c).

Ptinomorphus imperialis (Linnaeus, 1767)

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg [N50.846358, 
E17.451431], osobnik dorosły z hodowli z ga-
łęzi klonu polnego Acer campestre L., 4 IV 
2016, leg. JR.

Chrząszcz prowadzący skryty tryb życia, 
stąd mimo szerokiego zasięgu występowa-
nia jest stosunkowo rzadko obserwowany 
(Borowski i Miłkowski 2017). Współcześnie 
obserwowany w Byszewicach (Ruta 2006), 
Skwierzynie (Bunalski i Renner 2008), Świę-
tokrzyskim Parku Narodowym (Buchholz 
i in. 2021), Pińczowie, Łochowie, Krotoszy-
nie (Plewa i in. 2014a), Roztoczańskim Parku 
Narodowym (Papis i Mokrzycki 2015), Pusz-
czy Kozienickiej (Borowski i Miłkowski 2017), 
Ruchence koło Węgrowa (Plewa i in. 2014b), 
Gdyni (Konopko i in. 2017, Konopko i Kowal-
czyk 2021) oraz Karkonoszach (Mazur i in. 
2016). Związany z martwymi drzewami li-
ściastymi, z których preferuje buki. Jego larwy 
żyją początkowo w wierzchnich warstwach 
suchych drzew, a następnie tworzą głębokie 
chodniki we wnętrzu drewna. Chrząszcze zi-
mują, a wiosną najczęściej w maju wychodzą 
z ukrycia (Burakowski i in. 1986c).

Xestobium rufovillosum (De Geer, 1774)

XS84. Dolny Śląsk, Śmiechowice-Sto-
brawa-Kuźnie „Lisie Łąki” [N50.870098, 
E17.628013], osobnik dorosły odłowiony 
z próchniejącego pniaka brzozy Betula sp., 
7 I 2018, leg. JR.

Pospolity gatunek europejski rozpo-
wszechniony na prawie całym kontynencie. 
Zasiedla wszystkie regiony Polski (Borowski 
i Miłkowski 2017). Publikacje z ostatnich lat 
opisują stanowiska w Bieszczadzkim Parku 
Narodowym (Holly 2007), Puszczy Kozienic-
kiej (Borowski i Miłkowski 2017), rezerwacie 
przyrody „Dęby Sądowskie” (Zych i Wolender 
2006), rezerwacie przyrody „Mazury” (Ko-
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mosiński i in. 2021), Byszewicach (Ruta 2006), 
Gryżynie, Grabinie (Ruta i in. 2016), „Lasach 
Spalsko-Rogowskich” (Rutkiewicz i in. 2013), 
Puszczy Białowieskiej (Byk i Mokrzycki 2007), 
Gorczańskim Parku Narodowym (Szafraniec 
2015), Kumiałce (Plewa i in. 2011) oraz Skwie-
rzynie (Bunalski i Renner 2008), a także w Gó-
rach Świętokrzyskich (Buchholz i in. 2021). 
Larwy tego gatunku związane są z mar-
twymi drzewami liściastymi, sporadycznie 
również iglastymi. Postacie dorosłe zimują 
w drewnie, a na powierzchnię wychodzą 
wiosną. Xestobium rufovillosum traktowany 
jest jako uporczywy szkodnik drewnianych 
wyrobów (Burakowski i in. 1986c, Borowski 
i Miłkowski 2017).

Rodzina: grzybinkowate 
Leiodidae

Leptinus testaceus (Ph.W.J. Müller 1817)

CA66. Górny Śląsk, Katowice – Lasy 
Murckowickie [N50.188989, E19.059391], 
osobnik dorosły odłowiony w próchnie 
pniaka bukowego, osiem osobników odło-
wionych w zebranym próchnie pniaka bu-
kowego, 31 XII 2017, leg. AS, JR.

Prawdopodobnie występuje na obszarze 
całego kraju (Burakowski i in. 1978). W ostat-
nich latach podawany jednak zaledwie 
z siedmiu krain: Pojezierze Mazurskie, Pusz-
cza Białowieska, Góry Świętokrzyskie, Roz-
tocze, Sudety Zachodnie, Bieszczady oraz 
Tatry (Przewoźny i Czapracka 2016). Przez 
wielu uważany jest za zewnętrznego paso-
żyta niedużych ssaków, przeważnie gryzoni. 
Znajduje to uzasadnienie w obserwowaniu 
tego chrząszcza bezpośrednio na futrze wielu 
gatunków drobnych ssaków, ale też głównie 
w ich norach lub gniazdach. Pasożytnictwo 
Leptinus testaceus nie jest jednak potwierdzo-
ną hipotezą. Schronienia ssaków, w których 
odławiano omawiany gatunek chrząszcza, 
budowane są w pniach lub pniakach drzew – 
bardzo blisko ziemi. Jego małe wymiary, jak 
i niezdolność do lotu czy brak oczu sugerują 

natomiast, że obserwacje bezpośrednio na 
ciele „żywicieli” są raczej przykładem forezji, 
aniżeli pasożytnictwa (Burakowski i in. 1978, 
Byk i in. 2008, Przewoźny i Czapracka 2016). 
Powyższa obserwacja z Katowic może sta-
nowić potwierdzenie bytowania L. testaceus 
w miejscach niezwiązanych bezpośrednio 
z małymi ssakami. 

Rodzina: czerwikowate Ciidae

Sulcacis bidentulus (Rosenhauer, 1847)

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg [N50.849845, 
E17.466455], osobnik dorosły odłowiony na 
ekranie na balkonie w bloku mieszkalnym, 
3 IX 2017, leg. JR.

Niezwykle rzadko obserwowany gatu-
nek obejmujący swoim zasięgiem Europę 
Południową i Środkową. Większość jego 
stanowisk ma charakter historyczny (Wa-
gner 2017). W obecnym stuleciu notowany 
w Polsce zaledwie przez Królika i in. (2005) 
w Orzechowie, Głogowej koło Kłodawy, 
Łomnej, Jelczu-Laskowicach, Szumie koło 
Kluczborka, Rogowa i Dębicy, a także przez 
Marczaka i Królika (2015) w Kampinoskim 
Parku Narodowym oraz przez Wagnera 
(2017) w Poleskim Parku Narodowym, Maj-
danie Borzechowskim, rezerwacie przyrody 
„Las Królewski”. Ten przedstawiciel czerwi-
kowatych zasiedla owocniki grzybów pora-
stających drzewa liściaste, przeważnie wierz-
by Salix sp. i topole Populus sp. Szczególnie 
preferuje huby Funalia trogii (Berk.) Bond. et 
Sing. (Królik i in. 2005). Przypuszcza się, że 
Sulcacis bidentulus jest monofagiem ww. ga-
tunku grzyba (Wagner 2017).

Rodzina: zgniotkowate Cucujidae

Cucujus cinnaberinus (Scopoli, 1763)

CA67. Górny Śląsk, Sosnowiec – Park 
Sielecki [N50.284722, E19.141944], jeden 
samiec i trzy samice obserwowane pod 
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korą ściętej, starej topoli Populus sp., 8 IV 
2020, obs. AS.

Chrząszcz umieszczony na Europejskiej 
Czerwonej Liście Chrząszczy Saproksylicz-
nych oraz na Czerwonej Liście IUCN z ka-
tegorią NT (gatunek bliski zagrożenia) (Nieto 
i Alexander 2010). Objęty w Polsce ochroną 
ścisłą (Rozporządzenie 2016), wpisany na 
Czerwoną listę zwierząt ginących i zagro-
żonych w Polsce z kategorią LC (gatunek 
najmniejszej troski) (Pawłowski i in. 2002), 
a także wymieniony w II i IV załączniku Dy-
rektywy Siedliskowej (Gutowski i Przewoźny 
2013). Obowiązek ochrony, jak i duże zain-
teresowanie zgniotkiem cynobrowym, po-
skutkowały wieloma publikacjami na temat 
jego rozmieszczenia w kraju. Na ogół jest 
rzadko spotykany, jednakże możliwe jest, że 
coraz liczniejsze obserwacje tego chrząszcza 
są wynikiem trwającej ekspansji (Ruta i in. 
2021). Listę najważniejszych stanowisk, jak 
i pełną mapę występowania podają Ruta i in. 
(2021), zaznaczając, że większość obserwacji 
dotyczy Polski wschodniej. Zgniotek cyno-
browy preferuje lasy o charakterze natural-
nym, zarówno iglaste jak liściaste. Rozwija 
się pod korą obumierających, suchych drzew 
(Burakowski i in. 1986a). Kiedyś uznawany był 
za rzadki relikt lasów pierwotnych, jednak 
liczne obserwacje w siedliskach zniekształ-
conych przez człowieka spowodowały, że 
od kilku lat C. cinnaberinus nie jest już tak 
określany (Ruta i in. 2021).

Rodzina: ryjkowcowate 
Curculionidae

Xylocleptes bispinus (Duftschmid, 1825)

CA67. Górny Śląsk, Sosnowiec [N50.298806, 
E19.174444], 15 osobników dorosłych pozy-
skanych z hodowli pędów Clematis vitalba L., 
II, III 2017, leg. AS.

XS73. Dolny Śląsk, Brzeg [N50.852562, 
E17.457023], 11 osobników dorosłych pozy-
skanych z hodowli pędów Clematis vitalba L., 
pędy zebrane do hodowli w grudniu 2016 r., 
w styczniu 2017 r. pojawiły się dorosłe osob-
niki, leg. JR.

Kornik podawany z rozproszonych stano-
wisk w różnych regionach Polski. Jest mono-
fagiem związanym z powojnikiem pnącym 
Clematis vitalba L., w którym przechodzi 
rozwój (Burakowski i in. 1992), stąd jego za-
sięg występowania związany jest ściśle z roz-
mieszczeniem tej rośliny. Powojnik pnący 
nie występował naturalnie w Polsce, ale od 
XVI wieku jest uprawiany w ogrodach czy 
parkach naszego kraju. Rośnie także dziko. 
Licznie występuje na Górnym Śląsku (Grzy-
wocz i in. 2021). Stamtąd też Grzywocz i in. 
(2021) podają kilka stanowisk występowania 
Xylocleptes bispinus. Oprócz tego autorzy 
zaobserwowali omawiany gatunek w Obor-
nikach Śląskich, Gogolinie i Wrocławiu. Mo-
krzycki i in. (2011) natomiast odnaleźli jedno 
stanowisko także w Warszawie. 
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Further new data on some beetle species (Coleoptera) 
from south-western Poland

Summary
This work is a continuation of previous publications and reports on beetles (including 

saproxylic ones) in south-western Poland. These data extend knowledge and may pro-
vide useful information about this extremely diverse but also highly endangered ecologi-
cal group of Coleoptera.
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Wstęp
Kapturnikowate (Bostrichidae) to uboga 

w gatunki rodzina chrząszczy (Coleoptera), li-
cząca na całym świecie blisko 700 gatunków, 
znanych głównie z rejonów tropikalnych, 
w Palearktyce natomiast zanotowano ich 
160 (Borowski 2007). W Polsce, wg różnych 
źródeł, występuje zaledwie około 10 przed-
stawicieli rodziny. Dominik (1958), w kluczu 
do oznaczania krajowych kapturnikowatych, 
wymienia ich właśnie tyle, natomiast Bura-
kowski i in. (1986) do fauny krajowej zalicza-
ją o jeden gatunek mniej. Różnica ta została 
spowodowana interpretacją do jakiej kate-
gorii powinien zostać zaliczony Dinoderus 
bifoveolatus (Wollaston, 1858) opisany z Ma-
dery i zawlekany w Europie głównie do miast 
portowych (w Polsce został stwierdzony 
przed I Wojną Światową w Gdańsku). Au-
torzy Katalogu Fauny Polski stwierdzili, że 
nie jest to gatunek rodzimy i nie ma warun-
ków do występowania w naszym klimacie, 
w związku z czym nie zaliczyli go do fau-
ny krajowej. Inny gatunek Stephanopachys  
linearis (Kugelann, 1792), opisany z Ostródy 
na Pojezierzu Mazurskim (ówcześnie Prusy 
Wschodnie) przed 230 laty, znany był w na-
szym kraju tylko z tego jednego stanowiska 
do drugiej dekady XXI wieku. Pomimo to 
przez Dominika (1958) i autorów Katalogu 
(Burakowski i in. 1986) był zaliczany do fau-
ny krajowej. W tym wypadku jako gatunek 
o zasięgu borealno-górskim wpisujący się 

Jarosław Kania

Nowe stanowiska kapturnika kapucynka 
Bostrichus capucinus (Linnaeus, 1758) 
(Bostrichidae: Coleoptera) na Śląsku Dolnym

	

Fot. 1. 	 Kapturnik kapucynek Bostrichus capuci-
nus (L.) na pniaku ściętej topoli czarnej 
Populus nigra L., Wilczyce, 17.05.2022 
(fot. J. Kania).

Photo 1.	Capuchin beetle Bostrichus capucinus (L.) 
on the stump of a felled black poplar 
Populus nigra L., Wilczyce, 17.05.2022 
(J. Kania).
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Fot. 2. 	 Wykarczowane pniaki topoli czarnej Populus nigra – miejsca rozwoju Bostrichus capucinus, 
Wilczyce, 6.02.2023 (fot. J. Kania).

Photo 2.	Grubbed up stumps of black poplars Populus nigra – the developmental habitat of Bostrichus 
capucinus, Wilczyce, 6.02.2023 (J. Kania).
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w ogólny areał rozmieszczenia, został po-
twierdzony pewnym znaleziskiem z Narewki 
w Puszczy Białowieskiej (Borowski i in. 2018). 
W chwili obecnej uważa się, że w naszym 
kraju występuje 9 gatunków kapturników, 
w tym 7 to elementy rodzime (Dominik 1984, 
Burakowski i in. 1986, https://baza.biomap.
pl/). Zdecydowana większość krajowych 
kapturnikowatych należy do rzadkości, a po-
jedyncze wzmianki o ich znalezieniu pocho-
dzą najczęściej sprzed wielu lat. Wyjątkiem 
jest tu Bostrichus capucinus (Linnaeus, 1758), 
który na obszarze Polski został odnotowany 
w 11  krainach (Burakowski i in. 1986). Ze 
Śląska Dolnego wykazywany był kilka razy 
w XIX (Reitter 1870, Letzner 1871, Gerhardt 

1890) i w XX stuleciu (Polentz 1939). Ostatnie 
doniesienie o tym gatunku na Śląsku Dolnym 
pochodzi z Borowy Oleśnickiej a dotyczy 
okazu zebranego przez L. Borowca w 2008 r. 
(https://baza.biomap.pl/).

Kapturnik kapucynek jest bardzo ła-
two rozpoznawalnym chrząszczem (fot. 1) 
i trudnym do przeoczenia w siedlisku, które 
zamieszkuje. Ciało ma cylindryczne, czarne, 
prócz rzucających się w oczy czerwonych 
pokryw i czterech ostatnich sternitów od-
włoka. Rzadziej zdarzają się osobniki nieco 
inaczej ubarwione, np. z czerwonymi pokry-
wami i czarnym odwłokiem, całkowicie czar-
ne lub całe czarne z czerwonymi sternitami 
odwłoka, co miało skutek w opisaniu kilku 

Fot. 3, 4. Otwory wylotowe i żerowiska Bostrichus 
capucinus w korzeniach topoli czarnej 
P. nigra, 6.02.2023 (fot. J. Kania).

Photo 3, 4. Exit holes and feeding sites of Bostrichus 
capucinus in the roots of a black polar  
P. nigra, 6.02.2023 (J. Kania).

Nowe stanowiska kapturnika kapucynka Bostrichus capucinus (Linnaeus, 1758) (Bostrichidae: Coleoptera) ... 
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form barwnych. Stopy, czułki i głaszczki rów-
nież w różnym stopniu są zaczerwienione. 
Postacie dorosłe znacznie różnią się wielko-
ścią, wg literatury osiągają długość 6-13 mm 
(Dominik 1958). Kapturniki zebrane przez au-
tora, o których mowa poniżej, mieszczą się 
w przedziale długości od 5.4 do 12.1 mm1.

Gatunek ten wg literatury jest coraz 
rzadszy. Uznawany jest jako jedyny przed-
stawiciel rodzimych kapturnikowatych, który 
w naszym kraju może wyrządzać szkody, ale 
ze względu na sporadyczne występowanie 
jego działalność nie ma znaczenia gospo-
darczego. B. capucinus to sakroksylofag 
o bardzo szerokim spektrum pokarmowym. 
W naszych warunkach klimatycznych za-
siedla martwe drzewa liściaste lub martwe 
fragmenty rosnących drzew. Preferuje sta-
nowiska nasłonecznione, gdzie opanowuje 
pniaki po ściętych drzewach pozostawione 
w glebie jak i wykarczowane (fot. 2), drewno 
na składowiskach, a czasami również drew-
niane konstrukcje (w tym również rzadziej 
meble). Larwy chętnie żerują w korzeniach. 
O obecności tego gatunku świadczą niemal 
okrągłe otwory wylotowe postaci dorosłych, 
różniące się wyraźnie średnicą (fot. 3). Cha-
rakterystyczne larwy (z wyraźnie pogru-
bionym tułowiem) żerują w bielmie, pozo-
stawiając w miarę nienaruszoną jego część 
zewnętrzną. W materiale zasiedlonym przez 
kilka sezonów larwy przerabiają bielmo na 
biały proszek (fot. 4). Według Dominika (1984) 
B. capucinus ma jedno– lub dwuletni cykl 
rozwojowy. Jako rośliny żywicielskie w kra-
jowych warunkach wymieniane są rodzime 
gatunki drzew: dąb szypułkowy Quercus  
robur L., jesion Fraxinus L., topola Populus L., 
buk Fagus L., i inne liściaste, ale również 
zawleczone, jak czeremcha amerykańska  
Prunus serotina Ehrh. (Dominik 1984, Burakow-
ski i in. 1986, Szczepański i Karpiński 2012, Hol-

1	  Autor pozyskiwał znacznie większe okazy B. capucinus w Bułgarii (ujście rzeki Kamczija, 9-10.06.1987), 
o wymiarach 8.2-16.3 mm dł. oraz w Turcji (Strandża, przełęcz Yenice, 4-6.06.2000) o długości 8.3-15.1 mm.

ly 2016, Miłkowski i Mokrzycki 2021). O wiele 
bogatsze spektrum pokarmowe kapucynka 
notowane jest w Europie Południowej i Azji 
Mniejszej. W Turcji jako rośliny żywiciel-
skie podawane są: kasztan jadalny Castanea  
sativa Mill., dąb węgierski Quercus frainetto 
Ten., dąb ostrolistny Q. ilex L., morwa biała 
Morus alba L. i kalina wawrzynowata Vibur-
num tinus L., ale również sosna Pinus L. Tu 
notowany jest też jako szkodnik wtórny na 
plantacjach leszczyny Corylus L. W Hiszpanii 
natomiast spotykany jest dodatkowo w drze-
wach truskawkowych Arbutus unedo L., 
winorośli właściwej Vitis vinifera L., migda-
łowcu pospolitym Prunus dulcis (Mill.) D.A. 
Webb i oliwce europejskiej Olea europaea L. 
(López-Pérez 2012, Ozgen 2018, Tolga i Yoldaş 
2020). W Iraku został wykryty na gałęziach 
granatowca właściwego Punica granatum L. 
(Simon 2014).

Materiał badany 
W trakcie prac przy powstawaniu wału 

przeciwpowodziowego wzdłuż rzeki Wida-
wy w 2020/21 roku została wycięta część 
Lasu Wilczyckiego oraz grupy samotnie 
rosnących drzew (głównie dębów i topól). 
W związku z tym w miejscu budowy sa-
mego wału jak i przebudowy odcinka szosy 
prowadzącej od Wilczyc do Wilczyc-Ką-
tów zlikwidowano znaczną liczbę siedlisk 
saproksylofagicznych owadów. Niektóre 
fragmenty drzew po wycince i karczowaniu 
pozostawiono w kilkunastu miejscach do 
czerwca 2022 roku. Powodem takiego po-
stępowania były ich znaczne gabaryty lub 
trudno dostępne dla transportu lokalizacje. Te 
wykarczowane pniaki w kilku przypadkach 
były siedliskiem interesujących chrząszczy, 
w tym B. capucinus, który został odłowiony 
przez autora w zeszłym roku na trzech sta-
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nowiskach (dla wszystkich lokalizacji kwadrat 
siatki UTM: XS56). Okazy dowodowe znaj-
dują się w kolekcji autora. Do chwili obecnej 
(zima 2022/23) funkcjonuje tylko jedno sie-
dlisko kapucynka, pozostawione przy wale 
w Wilczycach. Z pozostałych lokalizacji ma-
teriał żywicielski gatunku został uprzątnięty.

– Wilczyce k. Wrocławia, N51º07’12.4’’/ 
E17º10’08.5’’, ugór przy wale przeciwpo-
wodziowym na skraju Lasu Wilczyckiego, 
na wykarczowanym, zeszłorocznym pnia-
ku topoli czarnej Populus nigra L. (fot. 2): 
10.05.2022 – 1 ex, 12.05.2022 – 17 exx, 
13.05.2022 – 1 ex, 16.05.2022 – 3 exx, 
17.05.2022 – obs. 1 ex (fot. 1), 18.05.2022 – 
1 ex, 25.05.2022 – 3 exx.

– Wilczyce-Kąty k. Wrocławia, N51º07’15.4’’/ 
E17º10’23.4’’, wał przeciwpowodziowy przy 
Lesie Wilczyckim, obok śluzy nad kanałem 
Młynówka, na wykarczowanych pniakach to-
poli (prawdopodobnie P. nigra), 12.05.2022 – 
2 exx (stanowisko zniszczone).

– Wrocław-Swojczyce, N51º07’23.0’’/ 
E17º08’57.6’’, wał przeciwpowodziowy przy 
ujściu kanału Młynówka do Widawy (przy 
śluzie), na wykarczowanym pniaku starego 
dębu Quercus sp., 16.05.2022 – 1 ex (stano-
wisko zniszczone).

Podsumowanie
Każda ingerencja gospodarki człowie-

ka w środowisko powoduje nieodwracalne 
zmiany w jego strukturze, tym bardziej takie 
inwestycje jak budowa wału przeciwpowo-
dziowego i związana z nim fragmentacja 
lasu, która doprowadza do bezpowrotnego 
zniszczenia siedlisk, między innymi ksy-
lo– i saproksylofagów. W przypadku wy-
mienianych w niniejszej publikacji siedlisk 
kapturnika kapucynka prace budowlane 
spowodowały nieco inny scenariusz – bo-
wiem miejsca jego występowania nie zosta-
ły zniszczone od razu, tylko przemieszczone 
i pozostawione blisko ich pierwotnego usy-
tuowania (czyli kilkanaście – kilkadziesiąt 
metrów). Biorąc pod uwagę 1-2 letni cykl 
rozwojowy chrząszcza, stopień przetwo-
rzenia bielma w korzeniach przez larwy 
i ilość otworów wylotowych imagines, na 
stanowiskach w Wilczycach i w Wilczy-
cach-Kątach, B. capucinus zasiedlał już 
wykarczowane pniaki topoli od dłuższego 
czasu. Ich likwidacja w Wilczycach-Kątach 
nastąpiła na przełomie maja i czerwca, co 
zapewne pozwoliło opuścić znacznej części 
populacji wykarczowane pniaki i zasiedlić 
dogodne siedliska w najbliższej okolicy. Je-
dyny okaz znaleziony we Wrocławiu-Swoj-
czycach, najprawdopodobniej naleciał na 
pniak dębu – nie znalazłem bowiem w tym 
miejscu śladów żerowania larw.
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New localities of the capuchin beetle  
Bostrichus capucinus (Linnaeus, 1758)  

(Bostrichidae: Coleoptera) in Lower Silesia

Summary
New localities are given of the capuchin beetle Bostrichus capucinus (Linnaeus, 1758) 

in Lower Silesia (Wilczyce, Wilczyce-Kąty and Wrocław-Swojczyce; UTM: XS56). All the 
records came from the nearest neighbourhood of a flood barrier being constructed on 
the River Widawa, where stumps of black poplar Populus nigra L. and oak Quercus sp. 
were being grubbed up.
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Licząca współcześnie ponad 60 tys. tak-
sonów rodzina kusakowatych Staphylinidae 
stanowi jedną z najbogatszych pod wzglę-
dem liczby gatunków chrząszczy na świecie. 
W Polsce stwierdzono dotychczas niemal 
1400 jej przedstawicieli zgrupowanych w 22 
podrodzinach (Szujecki 2017), co stanowi pra-
wie jedną czwartą wszystkich wykazanych 
krajowych Coleoptera. Zaliczane tu gatunki 
mają duże znaczenie w bioindykacji, walory-
zacji czy ekologii ekosystemów leśnych (np. 
Szujecki 2017, Chachuła i in. 2019), a szereg 
taksonów uznaje się za relikty lasów pier-
wotnych (Eckelt i in. 2018). Pomimo tego 
ochroną prawną objęto dotąd w naszym 
kraju tylko dwóch przedstawicieli Staphyli-
nidae (Dz. U. 2016, poz. 2183). Jednym 
z nich jest marga szerszeniówka Quedius 
dilatatus (Fabricius, 1787), relatywnie okazały 
i stosunkowo łatwy do identyfikacji gatunek. 
Marga jest gatunkiem o bardzo rozległym 
areale występowania, rozmieszczonym 
od zachodniej Europy po Azję Wschodnią  
(np. Vorst i Heijerman 2015, Senda i Han 2021). 
Zarówno larwy, jak i postacie dorosłe, wystę-
pują w gniazdach lub w bliskim sąsiedztwie 
os społecznych z rodzaju: Vespa Linnaeus, 
1758, Vespula Thomson, 1869 czy Parave-
spula Blüthgen, 1938. Są zarówno drapież-
nikami, żerującymi np. na larwach muchó-
wek, jak też nekrofagami lub koprofagami 
odżywiającymi się martwymi larwami lub 
ekskrementami szerszeni czy os (Burakowski 

Adrian Smolis1, Jarosław Kania1, Katarzyna Świątoniowska1, 
Jarosław Regner2, Marcin Kadej1

Uzupełnienia do obrazu rozmieszczenia chronionej 
margi szerszeniówki Quedius dilatatus 
(Fabricius, 1787) (Insecta: Coleoptera: Staphylinidae) 
w Polsce południowo-zachodniej

Fot. 1. 	 Wyciek soku na dębie, stanowisko margi 
szerszeniówki Quedius dilatatus (Fabri-
cius, 1787) we Wrocławiu-Zgorzelisko, 
12.06.2022 (fot. J. Kania).

Photo 1. Sap exudation on an oak, the Wrocław-
Zgorzelisko locality of the hornet rove 
beetle Quedius dilatatus (Fabricius, 1787), 
12.06.2022 (J. Kania).
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i in. 1980). W naszym kraju margę, zgodnie 
z polską nazwą tego kusaka, stwierdza się 
najczęściej w gniazdach szerszenia euro-
pejskiego Vespa crabro Linnaeus, 1758. Cho-
ciaż gospodarz margi należy do relatywnie 
częstych owadów błonkoskrzydłych, to sam 
chrząszcz należy do taksonów rzadko obser-
wowanych w naszym kraju. Łącznie odno-
towano dotychczas nieco ponad trzydzieści 
stanowisk margi szerszeniówki rozmieszczo-
nych w różnych częściach Polski (Burakow-
ski i in. 1980, Szwałko 1992, Konwerski i in. 
2010, Zieliński i Pawlaczyk 2016, Bieńko i in. 
2017, Buchholz i Melke 2018, Rossa i in. 2018). 
Poniżej podajemy kolejne, z których cztery 
są nowymi stwierdzeniami, a jedno jest po-

twierdzeniem lokalizacji z Doliny Baryczy. 
Obserwacje przyporządkowano krainom 
faunistycznym zgodnie z Katalogiem Fauny 
Polski (Burakowski i in. 1980).

Nizina Wielkopolsko-Kujawska: 
Ruda Milicka, UTM: XT61, [N51º31’54,2”, 

E17º20’10,9”], Stacja Ornitologiczna Uniwer-
sytetu Wrocławskiego, zwabiony do ekranu 
na światło lampy rtęciowej wystawionej 
w ogrodzie, postać dorosła przyleciała oko-
ło północy, bardzo szybko poruszała się 
u spodu ekranu wśród innych zwabionych 
lampą UV owadów, 22 VII 2021, obs. Jaro-
sław Kania.

Śląsk Dolny: 
Wrocław-Zgorzelisko, UTM: XS46, 

[N51º07’46,3”, E17º07’54,7”], aleja dębowa 
na wale przeciwpowodziowym, dwa osob-
niki dorosłe w asyście licznych szerszeni po-
lujące na drobne owady zwabione wycieka-
jącym sokiem z dębu szypułkowego (fot. 1), 
godz. 21:30, 12 VI 2022, obs. Jarosław Kania.

Wilczyce  k. Wrocławia, UTM: XS56, 
[N51º07’19,5”, E17º09’26,4”], skraj Lasu Wil-
czyckiego, postać dorosła na pniu częściowo 
martwego buka, w otworze wykutym przez 
dzięcioła ok. 120 cm od gruntu, godz. 23:50, 
5 VIII 2022, obs. Jarosław Kania.

Brzeg, UTM: XS73, [N50º50’59.442”, 
E17º27’59.238”], postać dorosła zwabiona 
do światła UV na balkonie budynku miesz-
kalnego, 21 VII 2017, obs. Jarosław Regner.

Kompleks „Lasów Ryczyńskich”, UTM: 
XS64, [N50º55’27’’, E17º24’7’’], droga do rezer-
watu „Grodziska Ryczyńskie”, pod martwym 
dębem szypułkowym „Racław” (fot. 2), mar-
twa postać dorosła (fot. 3), 13 VII 2017, obs. 
Adrian Smolis i Marcin Kadej. 

Wspomniane stanowiska zlokalizowane 
są w północno-wschodniej części rozpatry-
wanego rejonu, brakuje zatem aktualnych ob-
serwacji z pozostałej części Dolnego Śląska 

Fot. 2. 	 Dąb „Racław”, stanowisko margi szersze-
niówki Quedius dilatatus (Fabricius, 1787) 
w „Lasach Ryczyńskich”, 13.07.2017 (fot. 
A. Smolis).

Photo 2. The “Racław” oak in the Ryczyn Forest, 
a locality of the hornet rove beetle Quedius 
dilatatus (Fabricius, 1787), 13.07.2017  
(A. Smolis).
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czy Sudetów, skąd znanych jest kilka histo-
rycznych stanowisk (Burakowski i in. 1980, 
Konwerski i in. 2010). Analizując powyższe 
rekordy skutecznym sposobem poszukiwa-
nia tego rzadkiego chrząszcza w podanych 
regionach mogą być obserwacje prowadzo-
ne w godzinach wieczornych na drzewach 
z wyciekami soku oraz wabienie za pomocą 
światła (np. lampy UV). Jeśli chodzi natomiast 
o ochronę gatunku powinna ona polegać 
w pierwszej kolejności na zabezpieczeniu 
dziuplastych drzew, w których mogą gniaz-
dować szerszenie. Dodatkowo istotnym ele-
mentem siedlisk gatunku są zranione drzewa 
z wyciekami soku, o czym świadczą zarówno 
powyższe, jak i wcześniejsze obserwacje. Po-
twierdza to tym samym opisywane m.in. na 
łamach Przyrody Sudetów, znaczenie takich 
drzew dla chronionej i zagrożonej entomo-
fauny (Smolis i Kadej 2017). Niepokoić musi 
też fakt pochopnego usuwania gniazd szer-
szeni, co jak się okazuje, może pociągać za 
sobą nie tylko zubożenie bazy siedliskowej 
i zniszczenie potencjalnych miejsc występo-
wania margi, ale i likwidację współczesnych 
jej stanowisk, tak przecież nielicznych (Szwał-
ko 1992, Bieńko i in. 2017). Należy mieć bo-
wiem na uwadze fakt, iż chrząszcz ten objęty 
jest ochroną prawną w Polsce, a także został 
wymieniony na Polskiej Czerwonej Liście 
Zwierząt z wysoką kategorią – VU (z ang. 
vulnerable, gatunek narażony) (Rossa i in.  
2018). Dodatkowo jego ochrona jest istot-

na ze względu na fakt współwystępowania 
szeregu innych rzadkich i zagrożonych ga-
tunków chrząszczy (Konwerski i in. 2010, 
Bieńko i in. 2017).

Podziękowania
Chcielibyśmy wyrazić swoją wdzięcz-

ność Panu dr. hab. Rafałowi Rucie za cenne 
uwagi i komentarze.

 

Fot. 3. 		 Martwe imago margi szerszeniówki Quedius 
dilatatus (Fabricius, 1787) w Lasach Ryczyń-
skich, 13.07.2017 (fot. A. Smolis).

Photo 3. A dead imago of the hornet rove beetle 
Quedius dilatatus (Fabricius, 1787) in the 
Ryczyn Forest, 13.07.2017 (A. Smolis).
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New data on the distribution of the endangered  
hornet rove beetle Quedius dilatatus (Fabricius, 1787)  

(Insecta: Coleoptera: Staphylinidae) in south-western Poland

Summary
New records of the endangered hornet rove beetle Quedius dilatatus from south-

western Poland are given along with comments on its conservation. 
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Wstęp
Przodziak rdzawy Prostomis 

mandibularis (Fabricius, 1801) 
jest jedynym przedstawicielem 
rodziny Prostomidae w naszym 
kraju i zarazem na kontynen-
cie europejskim. Dodatkowo 
chrząszcz ten należy do najrzad-
szych krajowych przedstawicieli 
rzędu Coleoptera, znany z zale-
dwie kilku stanowisk, w dodatku 
w większości o historycznym 
charakterze (Kubisz i in. 2014). 
Najnowsze publikowane dane 
z końca XX i z XXI w. pocho-
dzą z Roztoczańskiego Parku 
Narodowego (obszary ochrony 
ścisłej: Bukowa Góra, Czerkies 
i Nart: Królik i Szafraniec 2003, 
Maciejewski i Szafraniec 2014), 
rezerwatu Rotuz koło Czecho-
wic-Dziedzic (Królik i Szafraniec 2003) oraz 
okolic Kluczborka i Święcin na Opolszczyź-
nie (Szafraniec i Szołtys 1997). 

Przodziak rdzawy został opisany przez 
duńskiego entomologa Johana Christiana 
Fabriciusa na podstawie okazów z Pomorza 
(Kubisz i in. 2014). Na rzadkość notowań 
w Polsce tego chrząszcza, zarówno w formie 
larwalnej, jak też imaginalnej, wpływa fakt 
jego silnego przywiązania do naturalnych 
lub pierwotnych lasów mieszanych. Badania 
prowadzone w Roztoczańskim Parku Naro-

Adrian Smolis, Marcin Kadej

Nowe stanowisko przodziaka rdzawego  
Prostomis mandibularis (Fabricius, 1801)  
(Insecta: Coleoptera: Prostomidae)  
w sąsiedztwie rezerwatu Gola na Dolnym Śląsku 

dowym wykazały, że postacie dorosłe i lar-
wy obserwowano w najlepiej zachowanych 
fragmentach leśnych, najczęściej w pniach 
i pniakach jodłowych, rzadziej sosnowych 
czy świerkowych (Maciejewski i Szafraniec 
2014). Martwe drewno, w którym znajdo-
wano przodziaka charakteryzowało się po-
nadto brunatną zgnilizną, wysokim stopniem 
wilgotności i zaawansowanym stopniem roz-
kładu. Inni badacze wskazują dodatkowo na 
możliwość rozwoju tego chrząszcza w mar-
twym drewnie gatunków liściastych o białej 

Fot. 1. 	 Przodziak rdzawy Prostomis mandibularis (Fabricius, 
1801), głowa i przedplecze, osobnik odłowiony na 
granicy rezerwatu Gola, 28.08.2003 (fot. A. Smolis).

Photo 1. Prostomis mandibularis (Fabricius, 1801), head and 
pronotum, specimen caught on the edge of the Gola 
nature reserve, 28.08.2003 (A. Smolis).



120

zgniliźnie (np. Horion 1960, Alexander 2009, 
Bekchiev i in. 2018). 

Przodziak jest chrząszczem osiągającym 
niewielkie rozmiary – postacie dorosłe osią-
gają maksymalnie 7 mm, larwy natomiast 
9 mm (Schunger i in. 2003). Odróżnienie 
przodziaka od innych chrząszczy jest sto-
sunkowo łatwe, zarówno jeśli chodzi o po-
stacie dorosłe (fot. 1), jak i larwy. Te drugie 
charakteryzują się m.in. unikalną asymetrią 
puszki głowowej o niewyjaśnionym do końca 
znaczeniu i funkcji. 

Poniżej prezentujemy kolejne krajowe 
stanowisko tego rzadkiego chrząszcza uzna-
wanego za relikt lasów pierwotnych (Eckelt 
i in. 2018) i figurującego na krajowej oraz 
europejskiej Czerwonej liście gatunków za-
grożonych i ginących (odpowiednio z kate-
gorią zagrożenia EN oraz NT, Pawłowski i in. 
2002, Nieto i Alexander 2010).

Nowe stanowisko:
[XS79] granica rezerwatu przyrody Gola 

(GPS: N51.356862, E17.556024), pocięty 

i silnie zbutwiały pień jodłowy po obu stro-
nach drogi międzyoddziałowej oddzielającej 
rezerwat od otaczających drzewostanów, 
pięć postaci dorosłych i jedna larwa, 28 VIII 
2003, leg. Adrian Smolis; ibidem, szczątki 
postaci dorosłej, 11 X 2020, obs. Agnieszka 
i Adrian Smolis. 

Dyskusja
Powyższe stanowisko to pierwsze stwier-

dzenie tego chrząszcza w krainie faunistycz-
nej Wzgórza Trzebnickie i jednocześnie jedy-
ne współczesne w województwie dolnoślą-
skim (Kubisz i in. 2014). Historycznie był on 
tutaj wykazywany z nieodległego (ok. 40 km 
w linii prostej) stanowiska Gruszeczka (Bir-
nabäumel) na południe od Milicza (kraina 
KFP: Nizina Wielkopolsko-Kujawska, Letzner 
1871). Odkrycie, a następnie potwierdzenie 
występowania przodziaka w rezerwacie Gola 
i jego otoczeniu stawia ten obiekt w gronie 
najcenniejszych drzewostanów wojewódz-
twa dolnośląskiego i południowo-zachodniej 

Fot. 2. 	 Rezerwat leśny Gola, 11.10.2020 (fot. A. Smolis).
Photo 2. Gola forest nature reserve, 11.10.2020 (A. Smolis).

ADRIAN SMOLIS, MARCIN KADEJ
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Polski. Mimo obserwowanego od kilkudzie-
sięciu lat obumierania najstarszych okazów 
drzew, głównie świerków i jodeł, wspomnia-
ny obiekt wciąż charakteryzuje się wieloma 
„pomnikowymi” drzewami, a niektóre jego 
fragmenty przypominają puszczańskie ostę-
py (fot. 2). Biorąc pod uwagę wymagania 
gatunku niewykluczone jest jego odnalezie-
nie w innych dobrze zachowanych partiach 
leśnych na terenie Sudetów (np. w Karko-
noskim Parku Narodowym, P.N. Gór Sto-
łowych, czy rezerwatach Puszcza Śnieżnej 
Białki, Wodospad Wilczki czy Buki Sudec-
kie), jak też w pozostałej części Dolnego 
Śląska (np. rezerwaty Buczyna Piotrowicka, 
Wzgórze Joanny czy Zwierzyniec). Wspo-
mniane obiekty charakteryzują się bowiem 
wieloma okazałymi drzewami, dużą ilością 
martwych i powalonych drzew oraz brakiem 

oznak ingerencji ludzkiej, co zawdzięczają 
długotrwałej, niekiedy kilkudziesięcioletniej, 
ochronie ścisłej. Dzięki temu są znaną ostoją 
i miejscem występowania szeregu gatunków 
chrząszczy uznawanych podobnie jak przo-
dziak rdzawy za relikty puszczańskie (np. 
Tarnawski i Janoszek 2004, Kadej i in. 2007, 
2022, Smolis 2008, Mazur i in. 2016, Smolis 
i in. 2016, Szczepański i Herczek 2019, Kania 
i Malkiewicz 2022). 
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 Chcielibyśmy serdecznie podziękować 

Panu dr. hab. Rafałowi Rucie za cenne uwagi 
i komentarze. Pracę dedykujemy śp. Józefowi 
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Summary	
A new record of the rare, relict beetle species Prostomis mandibularis (Fabricius, 1801) 

from south-western Poland is provided. Some comments on its distribution, biology and 
conservation status are also given. 
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Kózkowate (Cerambycidae) należą do 
najczęściej badanych i tym samym najlepiej 
poznanych rodzin chrząszczy (Coleoptera) na 
terenie Polski. Aktualna lista przedstawicieli 
tej rodziny stwierdzonych w naszym kraju 
obejmuje 197 taksonów (Szczepański i Szcze-
pański 2019, Kurzawa 2020). Tę „popularność” 

Adrian Smolis1, Krzysztof Zając2, Katarzyna Świątoniowska1, 
Marcin Kadej1, Jarosław Kania1, Adam Malkiewicz1, 
Jarosław Regner3, Andrzej Skiba4, Elżbieta Wasylków5, 
Aleksandra Rumińska1

Nowe dane o rozsiedleniu interesujących 
gatunków kózkowatych (Insecta: Coleoptera: 
Cerambycidae) w Polsce południowo-zachodniej

i wysoki stopień zbadania chrząszcze te za-
wdzięczają kilku czynnikom:

–	 średni stopień bogactwa gatunkowego 
w porównaniu do innych rodzin krajo-
wych Coleoptera, co pozwala z jednej 
strony na względnie szybkie zapoznanie 

Fot. 1. 	 Borodziej próchnik Ergates faber (Linnaeus, 1767), Puszcza Tarnowska, 17.07.2021 (fot. 
A. Smolis).

Photo 1.	Ergates faber (Linnaeus, 1767), Puszcza Tarnowska forest, 17.07.2021 (A. Smolis).
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się z grupą, z drugiej zaś sprzyja długo-
trwałemu zainteresowaniu kózkowatymi;

–	 szereg gatunków należy do najokazal-
szych krajowych chrząszczy i jednocze-
śnie owadów, ponadto wiele taksonów 
ma atrakcyjne ubarwienie, stąd kózkowate 
zaliczane są do tzw. grup kolekcjonerskich 
pośród Coleoptera, ponadto część gatun-
ków można oznaczyć na podstawie zdjęć, 
co nie wymaga odłowu i tworzenia zbioru;

–	 metodyka zbioru Cerambycidae jest bar-
dzo zróżnicowana (Zieliński 2002), dodat-
kowo szereg taksonów chętnie odwiedza 
kwiaty (tzw. gatunki antofilne), a więk-
szość gatunków pozostawia charaktery-
styczne ślady żerowania, co pozwala na 
stwierdzenie ich obecności w środowisku 
nawet z wielomiesięcznym opóźnieniem;

–	 szereg taksonów ma specyficzne wyma-
gania pokarmowe (monofagi) lub siedli-
skowe, np. relikty lasów pierwotnych lub 
naturalnych, stąd duże znaczenie w walo-
ryzacji przyrodniczej i wysoki potencjał 
bioindykacyjny;

–	 obecność taksonów istotnych z punktu 
widzenia gospodarki leśnej, z tego powo-
du krąg zainteresowanych nie ogranicza 
się wyłącznie do zawodowych entomo-
logów czy amatorów tej grupy;

–	 relatywnie wysoki procent gatunków pod-
lega ochronie prawnej, dodatkowo licznie 
są reprezentowane na krajowych i regio-
nalnych czerwonych listach, czy w Pol-
skiej Czerwonej Księdze, stąd uzyskane 
wyniki czy obserwacje mają znaczenie 
w biologii konserwatorskiej i ochronie 
przyrody.

Pomimo wysokiego stopnia poznania 
wielu rejonów, w tym krain faunistycznych 
wyróżnionych w Katalogu Fauny Polski, nie-
które obszary naszego kraju pozostają słabo 
lub niedostatecznie zbadane. Dodatkowo 
wiele doniesień pochodzi sprzed kilkudzie-
sięciu lat i często nie są one potwierdzone 
współczesnymi obserwacjami. W związku 
z powyższym w niniejszej pracy zamiesz-
czono stanowiska przedstawicieli Ceramby-

cidae należących do taksonów chronionych, 
zagrożonych i uznawanych za rzadkości 
faunistyczne lub dla których prezentowane 
doniesienia stanowią istotny przyczynek do 
obrazu rozmieszczenia w południowo-za-
chodniej Polsce.

Skróty autorów obserwacji i notowań:
AM – Adam Malkiewicz, AS – Andrzej 

Skiba, ASM – Adrian Smolis, AR – Aleksan-
dra Rumińska, EW – Elżbieta Wasylków, 
JK  – Jarosław Kania, JR – Jarosław Regner, 
MK – Marcin Kadej, KZ – Krzysztof Zając, 
TZ – Tomasz Zając.

Nazwy krain faunistycznych przyjęto 
za Katalogiem Fauny Polski (wg https://gis.
biomap.pl).

Wykaz gatunków i stanowisk

Podrodzina: dylążowe Prioninae 

Borodziej próchnik Ergates faber (Lin-
naeus, 1767)

Nizina Wielkopolsko-Kujawska
UTM: WT64. Puszcza Tarnowska, Jodłów 

[51.875584, 15.959680], 17 VII 2021, 1 os. 
nadlatujący od strony lasu, odłowiony na 
elewacji domku jednorodzinnego na Osiedlu 
Dębowym (fot. 1) (leg. ASM). 

Jeden z największych krajowych przed-
stawicieli rodziny, do niedawna chroniony, 
związany z dojrzałymi drzewostanami so-
snowymi. Przez niektórych autorów uważany 
za gatunek wręcz pospolity w Polsce połu-
dniowo-zachodniej (Najbar 1998), jednako-
woż nie znajduje to potwierdzenia w liczbie 
współczesnych obserwacji. Podane stanowi-
sko pochodzi z rozległego kompleksu leśne-
go, nazywanego Puszczą Tarnowską, poło-
żonego w południowej części województwa 
lubuskiego. W kompleksie tym można też 
spotkać dwa pozostałe krajowe „olbrzymy” 
spośród Coleoptera – jelonka rogacza Lu-
canus cervus (Kadej i in. 2022) i kozioroga 
dębosza Cerambyx cerdo (niniejsza praca).

A. SMOLIS i in.
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Dyląż garbarz Prionus coriarius (Linna-
eus, 1758)

Sudety Wschodnie
XR29. Boguszyn, oddz. 318a [50.47599, 

16.71292], 16 VIII 2013, martwy samiec na 
drodze na skraju lasu (leg. KZ).

Gatunek rozpowszechniony na terenie 
kraju, spotykany zarówno na obszarach 
nizinnych, jak i w górach (Burakowski i in. 
1990). Z Sudetów Wschodnich wykazany 
dotychczas tylko raz – z Dębowca k. Prud-
nika (Szczepański i Szczepański 2019). Larwy 
dyląża żerują w drewnie wielu gatunków 
drzew liściastych, jednak spotykane były 
także w drzewach iglastych. Postacie dojrza-
łe pojawiają się z końcem czerwca i spoty-
kane są do września (Burakowski i in. 1990, 
Sláma 1998).

Szczosik leszczynowy Saphanus piceus 
(Laicharting, 1784)

Sudety Zachodnie
WS43. Jelenia Góra-Cieplice – pomni-

kowa aleja dębowo-klonowa „Dąbrówka” 
[50.84693, 15.67527], 26 VI 2020, 1 os. na 
pniu dębu czerwonego Quercus rubra L.  
(leg. KZ).

Gatunek rzadko spotykany, znany głów-
nie z południowo-zachodniej części kra-
ju. Zasiedla wilgotne drzewostany liściaste 
i mieszane, w górach docierając do wyso-
kości 1800 m n.p.m. (Burakowski i in. 1990). 
Umieszczony na krajowej Czerwonej Liście 
(Pawłowski i in. 2002) w kategorii DD (dane 
niepełne). Rośliny żywicielskie larw tego 
chrząszcza stanowi szereg gatunków drzew 
liściastych, aczkolwiek jego rozwój stwier-
dzano także w świerku i jodle. Imagines po-
jawiają się od czerwca do sierpnia, jednak 
najczęściej na końcu czerwca lub początku 
lipca (Sláma 1998). 

Dąbrowiec samotnik Akimerus schaefferi 
(Laicharting, 1784)

Śląsk Dolny
XS36. Wrocław-Osobowice, ul. Ćwi-

czebna [51.151625, 16.998510], 22 VI 2022, 
samica na korze dębu w alei przydrożnej 
(obs. AR). 

Ten chroniony prawem gatunek jest jed-
nym z najrzadszych przedstawicieli Ceram-
bycidae w naszym kraju, wykazywanym 
w ostatnich latach jedynie z dobrze zacho-
wanych lasów w dolinie Odry na terenie 
województwa dolnośląskiego (Smolis i in. 
2016, Szczepański i in. 2017, Szczepański i Her-
czek 2019, Kadej i in. 2022). Podane wyżej 
stanowisko leży w pobliżu znanych miejsc 
obserwacji gatunku, jest jednak wyjątkowe 
z racji stwierdzenia dąbrowca w alei przy-
drożnej złożonej z wiekowych a zamierają-
cych obecnie dębów. Może to wskazywać na 
pewną plastyczność i możliwości zasiedlania 
przez ten gatunek również stanowisk typowo 
antropogenicznych.

Zmorsznik podobny Leptura annularis 
Fabricius, 1801

Śląsk Dolny
XS37. Wrocław-Pracze Odrzańskie, 6 VI 

1990, 1 os. (leg. AM, coll. JK).
XS84. Między wsiami Śmiechowice-

-Stobrawa-Kuźnie (Lisie Łąki) [50.885789, 
17.621656], 28 V 2016, 2 os. odłowione czer-
pakiem na leśnym dukcie (pospolity na tym 
terenie)  (leg. AS).

Postacie dorosłe pojawiają się latem 
i spotykane są na kwiatach – głównie sele-
rowatych (Apiaceae) i różowatych (Rosace-
ae) (Burakowski i in. 1990). Preferowanymi 
roślinami żywicielskimi dla larw są praw-
dopodobnie leszczyny i olchy (Szczepański 
2017). Zdecydowanie częściej chrząszcz 
ten podawany jest ostatnimi czasy z Polski 
wschodniej: Blechnarka i Libusza koło Kry-
nicy Zdroju (Karpiński i in. 2015), Tarnawka 

Nowe dane o rozsiedleniu interesujących gatunków kózkowatych (Insecta: Coleoptera: Cerambycidae) ...
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koło Łańcuta (Olbrycht i in. 2006), rezerwat 
„Brzeźniczka” i Stanisławice w Puszczy Ko-
zienickiej (Miłkowski i in. 2008), obszar Natu-
ra 2000 „Patria nad Odrzechową” (Olbrycht 
2014), masyw Chryszczatej w Bieszczadach 
(Kurzawa i in. 2012), Nadleśnictwo Hajnów-
ka (Plewa i in. 2014a), Puszcza Romincka 
(Gutowski i in. 2011), pojedyncze stanowiska 
w Beskidzie Zachodnim (Łuszczak i Szafraniec 
2021). W zachodniej części kraju zmorsznik 
podobny obserwowany był na obszarze Lasu 
Strachocińskiego we Wrocławiu (Kruszelnic-
ki i Szczepański 2003), w Lesie Odrzańskim 
na obszarze Natura 2000 „Grądy w Dolinie 
Odry” (Szczepański 2017, Szczepański i Herczek 
2019), w Poborszowie, Popielowie, Przylesiu, 
Wójcicach, Żabie i Suchym Borze (Szczepański 
i Szczepański 2019).

Zmorsznik sześcioplamek Anoplodera 
sexguttata (Fabricius, 1775)

Śląsk Dolny
XS55. Kompleks lasów odrzańskich na 

północ od Siechnic [51.03650, 17.18738], 9 VI 
2021, 1 os. na kwiatach (fot. 2) (obs. ASM). 

Uznawany za dużą rzadkość w naszym 
kraju i relikt lasów pierwotnych (Gutowski 
1995, Zieliński 1998). Podane wyżej stanowisko 
uzupełnia współczesny obraz rozmieszczenia 
tego rzadko notowanego chrząszcza w połu-
dniowo-zachodniej części kraju i wskazuje 
na lasy odrzańskie między Wrocławiem a By-
strzycą Oławską jako jedną z najważniejszych 
jego krajowych ostoi (Kruszelnicki i Szczepański 
2003, Szczepański 2017, Szczepański i in. 2017, 
Szczepański i Herczek 2019). 

Fot. 2. 	 Zmorsznik sześcioplamek Anoplodera sexguttata (Fabricius, 1775) na kwiatach, lasy koło 
Siechnic, 9.06.2021 (fot. A. Smolis).

Photo 2.	Anoplodera sexguttata (Fabricius, 1775) on flowers, forest near Siechnice, 9.06.2021 (A. Smolis).

A. SMOLIS i in.
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Łucznik korzeniowiec Stenocorus meri-
dianus (Linnaeus, 1758)

Śląsk Dolny
XS24. Kamionna nad Bystrzycą k. Miet-

kowa, 8 VI 2013, 1 os. (leg. AM, coll. JK).
XS37. Wrocław-Rędzin, Las Rędziński, 

26 V 2004, 1 os. (leg. & coll. JK).
XS55. Kompleks lasów odrzańskich na 

północ od Siechnic [51.03825, 17.18997], 
9 VI 2021, samiec na kwiatach (obs. ASM). 

XS55. Kompleks lasów odrzańskich na 
północ od Kotowic [51.03110, 17.23420], 9 VI 
2021, szczątki samca na drodze (obs. ASM).

XS56. Wrocław-Wojnów, Las Strachociń-
ski, ul. Śródleśna [51.09222, 17.14722], 27 V 
2021, na upatrzonego, 1 os. (leg. & coll. JK).

XS56. Wilczyce k. Wrocławia [51.12083, 
17.15833], skraj Lasu Wilczyckiego, 5 VI 2021, 
1 os. w nocy na wale przeciwpowodziowym 
(leg. & coll. JK).

W naszym kraju rzadko spotykany, za-
mieszkuje głównie lasy liściaste, rzadziej 
mieszane. Larwy rozwijają się m.in. w korze-
niach drzew, kłodach czy leżących na ziemi 
grubych gałęziach, gdzie żywią się zmur-
szałym drewnem. Ich cykl rozwojowy trwa 
3 lata, a dorosłe osobniki najliczniej można 
spotkać w czerwcu i lipcu (Burakowski i in. 
1990). Gatunek ten obserwowano współcze-
śnie w Trójmiejskim Parku Krajobrazowym 
(Konopko i Wilga 2014), Białce, Toporzysku, 
Muszynce (Szafraniec i in. 2021), Lesie Stra-
chocińskim we Wrocławiu (Szczepański i in. 
2017), Roztoczańskim Parku Narodowym 
(Gutowski 1992), Hajnówce i Łochowie (Plewa 
i in. 2014a), Puszczy Kozienickiej (Miłkowski 
i Chmielewski 2017), Puszczy Pilickiej (Kurza-
wa 2002), Puszczy Niepołomickiej (Starzyk 
1977), „Lesie Odrzańskim”, rejonie Prędo-
cina, „Łęgu Zdzieszowickim”, „Żywocickich 
Łęgach”, „Lesie koło Tworkowa” (Szczepański 
2017, Szczepański i Herczek 2019), Parku Kraj- 
obrazowym im. Gen. D. Chłapowskiego 
(Hofmański i Karg 2011), rezerwacie przyrody 
„Dęby Sądowskie” (Zych i Wolender 2006), 
lasach Leśnego Zakładu Doświadczalnego 

koło Krynicy (Łuszczak i Szafraniec 2021, 
Szafraniec i in. 2021), Suwalskim Parku Kraj- 
obrazowym (Gutowski i in. 2020), Libuszy 
(Karpiński i in. 2015) oraz Brzegu, okoli-
cach Bytomia Odrzańskiego i Prawikowa  
(Kadej i in. 2022). Powyższe obserwacje 
stanowią zatem istotne uzupełnienie mapy 
występowania tego gatunku w analizowa-
nym rejonie.

Rębacz dębowiec Rhagium sycophanta 
(Schrank, 1781)

Śląsk Dolny 
XS18. Okolice rez. „Uroczysko Wrzosy” 

k. Wołowa, 14 V 2022, 1 os. (leg. AM, coll. JK).
XS47. Raków k. Wrocławia, 18 V 2013, 

1 os. (leg. J. Błaszczyk, coll. JK).
XS56. Wrocław-Wojnów, Las Stracho-

ciński [51.09194, 17.14972], 14 V 1993, 1 os.; 
26 V 2015, 1 os. (leg. & coll. JK).

XS64. Rez. „Zwierzyniec” koło Oła-
wy [50.94667, 17.32861], 18 V 1985, 2 os. 
(obs. JK).

XS71. Kopice [50.645157, 17.441260], 30 IV  
2016, 1 os. odłowiony pod korą starego dębu 
w przyzamkowym parku (leg. JR).

Gatunek występujący prawie w całej 
Polsce, lecz notowany sporadycznie i po-
jedynczo (Burakowski i in. 1990). W obec-
nym stuleciu zaobserwowany na obszarze 
Natura 2000 „Stara Dąbrowa w Korytach” 
(Banaszak 2017), w Taczanowie w powiecie 
pleszewskim (Żurawlew i Melke 2018), re-
zerwacie przyrody „Las Natoliński” (Górski 
i Tatur-Dytkowski 2015, Tatur-Dytkowski i in. 
2020), Puławach (Plewa i in. 2014a), SOO 
„Grądy Odrzańskie” – rejon Prędocina, OSO 
„Grądy w Dolinie Odry” – „Las Odrzański” 
(Szczepański 2017, Szczepański i Herczek 2019), 
Lesie Strachocińskim we Wrocławiu (Szcze-
pański i in. 2017) i Smoszewie (Hilszczański 
i Plewa 2009). Ekologicznie związany jest 
z łęgami i grądami (Szczepański i in. 2017). Jego 
rozwój związany jest przeważnie z dębami 
Quercus spp. Często występuje w starszych 
drzewostanach dębowych (Szczepański 2017), 

Nowe dane o rozsiedleniu interesujących gatunków kózkowatych (Insecta: Coleoptera: Cerambycidae) ...



128

w szczególności w miejscach dobrze nasło-
necznionych (Burakowski i in. 1990).

Kruszynka złotawa Grammoptera ustu-
lata (Stephens, 1831)

Śląsk Dolny
XS74. Brzezina [50.903345, 17.421685], 

19 V 2015, 3 os. złapane na kwiatach głogu, 
(leg. JR).

Relikt lasów pierwotnych (Hilszczański 
i Plewa 2009), stosunkowo rzadko spotyka-
ny. W ostatnich latach zwiększa się liczba 
doniesień o jego pojedynczych stanowi-
skach na terenie Polski. Zaobserwowano go 
niedawno na terenie Leśnictwa Smoszew 
w okolicach Krotoszyna (Hilszczański i Plewa 
2009), na obszarze gminy Świdnica koło Zie-
lonej Góry (Walczak i in. 2015), w Gołucho-
wie (Żurawlew i Melke 2018), Andrzejowie 
koło Radomia (Miłkowski i Gutowski 2021), 
Warszawie (Tatur-Dytkowski i in. 2020) i jej 
okolicach (Górski i Tatur-Dytkowski 2015), 
Poleskim Parku Narodowym (Gutowski i in. 
2012), Ruchence koło Węgrowa (Plewa i in. 
2014b), Lesie Strachocińskim we Wrocławiu 
(Szczepański i in. 2017), „Lasach Spalsko-Ro-
gowskich” (Rutkiewicz i in. 2013), Parku Kraj- 
obrazowym im. Gen. D. Chłapowskiego (Hof-
mański i Karg 2011), Krotoszynie, Puławach 
i Łochowie (Plewa i in. 2014a), Korzecku w po-
wiecie kieleckim (Bidas 2001), jak i na terenie 
OSO „Łęg Zdzieszowicki”, OSO „Żywocic-
kie Łęgi”, SOO „Grądy Odrzańskie” – rejon 
Prędocina, OSO „Grądy w Dolinie Odry” – 
„Las Odrzański” (Szczepański 2017, Szczepań-
ski i Herczek 2019). Najnowsze stanowisko to 
wieś Żbiki w powiecie pleszewskim (Żurawlew 
i Kroker 2022). Występuje w lasach liściastych 
i mieszanych, ogrodach i zaroślach (Burakow-
ski i in. 1990). Imagines wiosną można spotkać 
na kwiatach głogu, jarzębiny i dębu (Miłkowski 
i Gutowski 2021). Larwy najczęściej rozwija-
ją się w zagrzybionych gałęziach dębowych 
(Szczepański 2017).

Krępień szóstaczek Judolia sexmaculata 
(Linnaeus, 1758)

Sudety Zachodnie
WS23. Góry Izerskie, Stóg Izerski, 1060 m 

n.p.m. [50.89167, 15.30389], 15 VI 2002, 
2 os. (leg. A. Kokot, coll. JK).

WS24. Góry Izerskie, Czerniawa Zdr., 27-
30 VI 1994, 3 os. (leg. J. Błaszczyk, coll. JK).

WS33. Karkonosze, Szklarska Poręba Grn., 
31 V 1990, 1 os. (leg. AM, coll. JK).

Sudety Wschodnie
XR36. Masyw Śnieżnika, okolice schro-

niska PTTK na „Hali pod Śnieżnikiem”, 5 VII 
1993, 1 os. (leg. & coll. JK).

XR36. Masyw Śnieżnika, Kletno k. Stronia 
Śląskiego, 6 VII 1993, 2 os. (leg. JK i A. Wia-
trak, coll. JK)

Według Burakowskiego i in. (1990) jest 
gatunkiem holarktycznym o rozmieszcze-
niu borealno-górskim, spotykanym w lasach 
mieszanych i iglastych. Postacie dorosłe od-
wiedzają kwitnące rośliny selerowate (Apia-
ceae), jarząb pospolity Sorbus aucuparia L., 
wiązówkę błotną Filipendula ulmaria (L.) Ma-
xim. oraz maliny Rubus spp., żywiąc się ich 
pyłkiem. W Polsce występuje w górach i na 
izolowanych stanowiskach na wschodzie kra-
ju. Wszędzie notowany bywa rzadko i znany 
jest głównie na podstawie znalezisk sprzed 
100-150 lat. Większość aktualnych notowań 
z Sudetów dotyczących tej kózki pochodzi 
z początku lat 90-tych zeszłego stulecia, za 
wyjątkiem dwóch współczesnych stwierdzeń 
z Karkonoszy (Mazur i in. 2016) i Sokołowska 
(UTM: WS81, Niedojad 2012). W Sudetach 
Wschodnich w podanym czasie została zło-
wiona jedynie raz w Masywie Śnieżnika bez 
bliższej lokalizacji (https://baza.biomap.pl/).

Krępień górski Pachytodes cerambyci-
formis (Schrank, 1781)

Sudety Zachodnie
WS23. Góry Izerskie, „Hala Izerska”, 

13 VII 2001, 1 os. (leg. J. Błaszczyk, coll. JK).

A. SMOLIS i in.
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WS24. Góry Izerskie, Czerniawa Zdr., 27-
30 VI 1994, 8 os. (leg. J. Błaszczyk, coll. JK).

WS33. Góry Izerskie, Rozdroże Izerskie, 
12 VII 1995, 3 os. (leg. J. Błaszczyk, coll. JK).

WS43. Jelenia Góra-Cieplice [50.84651, 
15.67410], 26 VI 2020, 1 os. (leg. KZ).

WS52. Karkonosze, Karpacz Grn., 19-20 
VII 1990, 3 os. (leg. AM, coll. JK).

WS54. Między Janówkiem a Chrośnicą 
[50.987058, 15.771518], 14 VII 2020, 1 os. na 
kwiatach z rodziny selerowatych (Apiaceae) 
(fot. 3) (obs. ASM).

Sudety Wschodnie
XR27. Góra Łysak k. Romanowa [50.35292, 

16.71239], 26 VI 2012, 1 os. (leg. KZ).
XR36. Kletno k. Stronia Śląskiego, 2-5 VII 

1993, 6 os. (leg. & coll. JK), jw. 30 VII 1993, 
2 os. (leg. A. Wiatrak, coll. JK).

XR36. Masyw Śnieżnika, okolice rez. „Ja-
skinia Niedźwiedzia”, 3-7 VII 1993, 5 os. na 
kwiatach z rodziny selerowatych (Apiaceae) 
(leg. & coll. JK).

XR37. Orłowiec [50.38583, 16.84305], 
12 VI 2011, 3 os. (leg. KZ).

XR37. Lądek-Zdrój [50.35139, 16.90305], 
5 VIII 2011, 1 os. (leg. KZ).

XR46. Bielice [50.25752, 16.99194], 
11 VII 2013, 2 os. (leg. KZ).

Śląsk Dolny
XS07. Między Lubiążem a Malczycami, 

kompleks lasów odrzańskich [51.241581, 
16.457863], 2 VI 2021, 1 os. na kwiatach z ro-
dziny selerowatych (Apiaceae) (obs. ASM).

XS37. Wrocław, Las Rędziński [51.165567, 
16.951904], 10 VI 2020, 1 os. na kwiatach 
z rodziny selerowatych (Apiaceae) (obs. ASM).

Fot. 3. 	 Krępień górski Pachytodes cerambyciformis (Schrank, 1781) na kwiatach selerowatych 
(Apiaceae), między Janówkiem a Chrośnicą, 14.07.2020 (fot. A. 	Smolis).

Photo 3. Pachytodes cerambyciformis (Schrank, 1781) on flowers of the family Apiaceae, between 
Janówek and Chrośnica, 14.07.2020 (A. Smolis).

Nowe dane o rozsiedleniu interesujących gatunków kózkowatych (Insecta: Coleoptera: Cerambycidae) ...
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Gatunek wykazany z wielu rejonów Polski, 
jednak najliczniej spotykany jest na terenach 
podgórskich i górskich w południowej części 
kraju (Burakowski i in. 1990). Zasiedla lasy li-
ściaste i mieszane. Postacie dojrzałe spotykane 
są od maja do sierpnia na kwiatach rozmaitych 
roślin zielnych i krzewów. Larwy żerują w ko-
rzeniach drzew liściastych lub iglastych, w tym: 
dębu, brzozy, grabu, olchy, świerka, sosny i jo-
dły (Sláma 1998). Powyższe obserwacje wraz 
z wcześniej publikowanymi (Niedojad 2012, 
Szczepański 2017, Szczepański i Herczek 2019) 
uzupełniają aktualny obraz rozmieszczenia 
gatunku w regionie, wskazując jednocześnie 
na lasy w dolinie Odry między Chałupkami 
i Malczycami jako jedną z ważniejszych jego 
nizinnych ostoi w tej części kraju.

 
Zgrubek górski Evodinellus clathratus 

(Fabricius, 1793)

Sudety Wschodnie
XR36. Masyw Śnieżnika, w pobliżu rez. 

„Jaskinia Niedźwiedzia” 3-7 VII 1993, 7 os. 
(leg. A. Wiatrak, J. Zawadzki i JK, coll. JK).

XR36. Masyw Śnieżnika, Śnieżnik Kłodz-
ki, 1200-1400 m n.p.m., 3 VII 2020, 2 os. 
(obs. JK).

XR46. Bielice [50.25967, 16.99007], 8 VI 
2013, skład drewna, 1 os. (leg. KZ); [50.25752, 
16.99194], 11 VII 2013, 1 os. (leg. KZ).

XR47. Góry Bialskie, 15 V 1988, 5 os. (leg. 
AM, coll. JK).

Sudety Zachodnie
WS33. Karkonosze, Szklarska Poręba Grn., 

5 V 1989, 1 os. (leg. AM, coll. JK).

Gatunek zasiedlający obszar pogórza 
i gór w południowej Polsce (Burakowski i in. 
1990). Postacie dojrzałe obserwowane są od 
maja do lipca na kwiatach zarówno roślin 
zielnych, jak i drzew oraz krzewów. Rośli-
ny żywicielskie larw stanowią wierzby, buki 
i świerk (Sláma 1998). Prezentowane stwier-
dzenia gatunku są pierwszymi po roku 1990 
z krainy zoogeograficznej Sudety Wschodnie. 
Wcześniejsze doniesienia o gatunku z tego 

Fot. 4. 	 Szczerlotek dwubarwny Rhamnusium bicolor (Schrank, 1781) w dziupli, Wilczyce k. Wro-
cławia, 30.05.2012 (fot. J. Kania).

Photo 4.	Rhamnusium bicolor (Schrank, 1781) in a tree hollow, Wilczyce near Wrocław, 30.05.2012 
(J. Kania).

A. SMOLIS i in.
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obszaru pochodziły głównie z okresu przed-
wojennego (Burakowski i in. 1990).

Szczerlotek dwubarwny Rhamnusium 
bicolor (Schrank, 1781)

Śląsk Dolny
XS56. Wilczyce k. Wrocławia [51.12555, 

17.14722], w dziupli kasztanowca: 29 V 2012, 
3 os., 30 V 2012, 1 os. (fot. 4), 7 VI 2012, 1 os., 
14 VI 2012, 1 os., 1 VI 2020, 3 os., 8 VI 2020, 
2 os. (leg. & coll. JK).

Chrząszcz znany prawie z całego kraju, 
lecz sporadycznie obserwowany ze względu 
na specyficzny tryb życia. Wykazuje aktyw-
ność zmierzchowo-nocną, a spotkać można 
go w tym czasie jedynie w dziuplach starych 
drzew. Wg Burakowskiego i in. (1990) związa-
ny jest z kilkudziesięcioma gatunkami drzew 
liściastych, z których w polskich warunkach 
najczęściej notowanymi są te o miękkim 
drewnie, jak lipa, topola, kasztanowiec czy 
klon. Chrząszcze bardzo rzadko opuszczają 
miejsce występowania i nie obserwuje się ich 
w trakcie lotu czy na kwitnących roślinach 
(http://www.cerambyx.uochb.cz/). W ciągu 
dnia kryją się w różnego rodzaju zakamar-
kach i szczelinach wewnątrz dziupli. Czasa-
mi obserwowane były już martwe, zaplątane 
w pajęczyny (obs. własna JK).

Ostrokrywka nieparka Oxymirus cursor 
(Linnaeus, 1758)

Sudety Wschodnie
XR36. Bielice [50.25600, 16.99350], VII 2013, 

1 os. na składzie drewna (leg. KZ).
XR36. Masyw Śnieżnika, Kletno, zbocze 

„Stromej” w pobliżu rez. „Jaskinia Niedźwie-
dzia”, 1000-1100 m n.p.m., 25 VII 1980, 2 os. 
(leg. & coll. JK).

XR36. Masyw Śnieżnika, „Hala pod Śnież-
nikiem” [50.20750, 16.83222], koło schroni-
ska PTTK, 1218 m n.p.m., 5 VII 2020, 2 os. na 
ziemi (leg. & coll. JK); rez. „Śnieżnik Kłodzki”, 
1220-1350 m n.p.m., 25 VI 2020, 1 os. przy 
szlaku turystycznym, na kamieniu (obs. JK).

Sudety Zachodnie
WS33. Szklarska Poręba, 31 V - 2 VI 1990, 

1 os. (leg. AM, coll. JK).
WS52. Karpacz, 21 V 1989, 2 os. (leg. 

AM, coll. JK).

Śląsk Dolny
XS23. Masyw Ślęży, Sulistrowiczki, 17 V 

1980, 1 os. (leg. R.J. Pomorski, coll. JK).
XS24. Kamionna nad Bystrzycą k. Miet-

kowa, 8 VI 2013, 1 os. (leg. AM, coll. JK).

Gatunek w Polsce wykazywany z wielu 
regionów, najczęściej jednak z obszarów 
górskich południowej części kraju, gdzie 
zasiedla drzewostany iglaste i mieszane (Bu-
rakowski i in. 1990). Larwy żerują głównie 
w martwych świerkach i jodłach, znajdowa-
ne były również w drewnie sosen i różnych 
gatunków liściastych, jak np. buk, jarząb, ol-
cha, wierzba, dąb, brzoza i leszczyna (Sláma 
1998). Postacie dojrzałe pojawiają się od maja 
do sierpnia. Powyższe stwierdzenia gatunku 
są istotnym uzupełnieniem jego rozmiesz-
czenia w krainie Sudety Wschodnie, skąd 
podawany był tylko raz z Lądka Zdroju (Bu-
rakowski i in. 1990).

Podrodzina: kózkowe Cerambycinae 

Ściga purpurowa Pyrrhidium sangu-
ineum (Linnaeus, 1758)

Śląsk Dolny
XS08. Lubiąż k. Legnicy, 1 V 1993, 1 os. 

w locie (leg. & coll. JK).
XS46. Wrocław-Kowale [51.12666, 17.12638], 

stara grobla nad Widawą, 5 V 2021, 1 mar-
twy os. pod korą martwego, młodego dębu 
(leg. & coll. JK).

XS56. Wrocław-Wojnów, Las Strachociń-
ski [51.09222, 17.14722], 6 V 1991, 1 os. pod 
korą dębu (leg. & coll. JK).

XS56. Wilczyce k. Wrocławia, V 2012, 
liczne okazy przywiezione z dębowym 
drewnem kominkowym ze składu w Buko-
winie k. Wrocławia (obs. JK).

Nowe dane o rozsiedleniu interesujących gatunków kózkowatych (Insecta: Coleoptera: Cerambycidae) ...
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Dość rzadko spotykany chrząszcz na 
terenie całego kraju. Najczęściej notowany 
był na Śląsku Dolnym, ale współcześnie zna-
ny jest stąd jedynie na trzech stanowiskach 
(wg https://baza.biomap.pl/ są to: Prawików, 
Chrząstawa Wlk. i Legnica – lata 90-te ze-
szłego stulecia i początek obecnego). Po-
zostałe doniesienia z tego terenu pochodzą 
z XIX stulecia. Owad związany z drzewami 
liściastymi, najczęściej dębami, rzadziej in-
nymi gatunkami. Zamieszkuje drzewostany 
liściaste, zagajniki, zarośla, parki i ogrody 
(Burakowski i in. 1990). Często bywa zawle-
kany z drewnem opałowym. 

Cioch wzorzysty Anaglyptus mysticus 
(Linnaeus, 1758)

Sudety Zachodnie
WS33. Karkonosze, Szklarska Poręba Grn., 

10 V 1990, 1 os. (leg. AM, coll. JK); w pobli-
żu eksklawy Karkonoskiego P.N. ”Wodospad 
Szklarki”, 10 V 1990, 1 os. (leg. AM, coll. JK).

Śląsk Dolny
XS07. Prawików, kompleks lasów odrzań-

skich [51.231720, 16.483784], 3 VI 2020, 1 os. 
na kwiatach derenia Cornus spp. (obs. ASM).

XS37. Wrocław, łąka na skraju Lasu Rę-
dzińskiego [51.170518, 16.950359], 5 VI 
2006, 1 os. na roślinach zielnych (leg. ASM).

XS56. Wrocław-Wojnów, Las Strachociń-
ski [51.09222, 17.14722], 27 V 2021, 1 os. na 
roślinach zielnych, złowiony w czerpak przy 
ul. Śródleśnej (leg. & coll. JK).

Gatunek szeroko rozmieszczony w na-
szym kraju, ale stosunkowo rzadki. W Polsce 
południowo-zachodniej nieczęsty, odnoto-
wany współcześnie na kilkunastu stanowi-
skach w krainach faunistycznych Śląsk Dolny 
i Sudety Zachodnie (Niedojad 2012, Szcze-
pański 2017, Szczepański i in. 2017, Szczepański 
i Herczek 2019, Bunalski i in. 2020). Prezen-
towane stwierdzenia uzupełniają obraz jego 
aktualnego rozmieszczenia w lasach dolno-
śląskiego odcinka Odry.

Fot. 5. 	 Kozioróg bukowiec Cerambyx scopolii scopolii Fuessly, 1775 na leżącym pniu dębowym, 
między Paszowicami a Jakuszową, 31.05.2022 (fot. A. Malkiewicz).

Photo 5. Cerambyx scopolii scopolii Fuessly, 1775 on an oak log, between Paszowice and Jakuszowa, 
31.05.2022 (A. Malkiewicz).

A. SMOLIS i in.
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Kozioróg bukowiec Cerambyx scopolii 
Fuessly, 1775 

Sudety Zachodnie
WS75. Paszowice – Jakuszowa [51º00.391’, 

16º07.762’], 31 V 2022, ca. 30 os. w trak-
cie rójki (fot. 5) oraz składania jaj na zrębie 
z leżącymi dłużycami i stosami pociętych 
pni dębowych i bukowych (obs. & fot. AM). 

Nizina Wielkopolsko-Kujawska
WU00. Sulęcin – sad położony mię-

dzy lasem, a ciągiem stawów [52.429114, 
15.109388], 15 V 2014, 1 os. sfotografowany 
na roślinach zielnych w pobliżu starej czere-
śni (obs. i fot. EW, det. A. Łabędzki).

WU00. Sulęcin, ogród przydomowy, traw-
nik [52.428951, 15.110214], początek czerwca 
2017, 1 os. sfotografowany na kwiatach roślin 
zielnych  (obs. i fot. EW); osobniki obserwowa-
ne i/lub sfotografowane na kwiatach krzewu 
laurowiśni: 3 V 2018, 1 os., 7 V 2018, 1 os., 8 V 
2018, 3 os., 19 V 2019, 2 os., 24 V 2021, 1 os. 
(obs. EW); 2 VI 2020, 1 os. sfotografowany na 
kwiatach bzu lilaka (obs. EW).

WU11. Glisno – teren ruderalny przy 
drodze polnej [52.467408, 15.264644], 17 V 
2019, 1 os. sfotografowany na kwiatach krze-
wu głogu (obs. EW). 

WU20. Poligon Wędrzyn – pobocze 
drogi leśnej [52.419906, 15.332272], koniec 
maja/ początek czerwca 2014, 1 os. obser-
wowany na kwiatach głogu (obs. EW).

Ten objęty w Polsce ochroną częściową 
gatunek pozostaje zdecydowanie słabiej po-
znany pod względem rozmieszczenia w po-
równaniu do swojego okazalszego krew-
niaka. Dodatkowo, większość obserwacji 
to notowania historyczne. Współcześnie, tj. 
w XXI wieku podawany z analizowanego 
regionu jedynie ze Skoroszowa (kraina KFP: 
Nizina Wielkopolsko-Kujawska, Kurzawa i in. 
2011, Gil 2014), z okolic Torzymia (Bunalski 
i in. 2020), z Łagowsko-Sulęcińskiego Parku 
Krajobrazowego i jego otuliny (Orzechowski 
i Wasilewski 2015) oraz Pogórza Kaczawskie-
go (Sudety Zachodnie, Kurzawa i in. 2011).

Kozioróg dębosz Cerambyx cerdo Lin-
naeus, 1758

Nizina Wielkopolsko-Kujawska
WT64. Puszcza Tarnowska, góra Mirko-

wa, 121 m n.p.m. [51.845959, 15.944960], 
1 XI 2021, 2 martwe osobniki u podnóża po-
mnikowego dębu, otwory wylotowe w pniu 
(minimum 5) (obs. ASM). 

W XXI wieku stopień poznania roz-
mieszczenia w Polsce tego chronionego 
chrząszcza, zarówno prawem krajowym, 
jak i unijnym, istotnie wzrósł (np. Kadej i in. 
2017, 2018, Oleksa i Klejdysz 2017, Szcze-
pański i Herczek 2019, Bunalski i in. 2020). 
Prezentowane w niniejszym artykule sta-
nowisko jest godne odnotowania z dwóch 
powodów. Pierwszy, to znaczne oddalenie 
od najbliższych znanych stanowisk dębosza 
w Siedlisku koło Nowej Soli (Najbar 1998). 
Drugie, to fakt występowania tego gatunku 
w rozległym kompleksie leśnym z dominacją 
sosny zwyczajnej, z niewielką tylko domiesz-
ką gatunków liściastych, w tym nielicznych, 
zazwyczaj pojedynczo rosnących dorodnych 
dębów Quercus spp. 

Płaskowiak zmienny Phymatodes testaceus 
(Linnaeus, 1758)

Śląsk Dolny
XS46. Wrocław-Niskie Łąki, 24 III 1990, 

2 os. (leg. & coll. JK).
XS56. Wrocław-Swojczyce, Las Woj-

nowski, 29 V 2022, 4 os. w nocy na dębie 
z wyciekającym sokiem (leg. AM, JK, coll. JK).

XS56. Wilczyce k. Wrocławia, 26 V 2019, 
1 os. (leg. & coll. JK). 

XS73. Brzeg [50.849633, 17.466447], 
20 V 2016, 1 os. odłowiony w locie przy uli-
cy obsadzonej lipami (leg. JR).

Nizina Wielkopolsko-Kujawska
XT61. Ruda Milicka k. Milicza [51.53055, 

17.33472], 17/18 VI 2022, 1 os. w nocy na 
dębie zasiedlonym przez Cerambyx cerdo 
(leg. & coll. JK).

Nowe dane o rozsiedleniu interesujących gatunków kózkowatych (Insecta: Coleoptera: Cerambycidae) ...
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XT61. Ruda Milicka, Stacja Ornitologicz-
na UWr [51.53167, 17.33638], 18/19 VI 2022,  
1 os. przyleciał do lampy UV w ogrodzie (leg. 
& coll. JK).

XT61. Grabownica k. Milicza [51.52917, 
17.34222], 17/18 VI 2022, 1 os. w nocy na 
pniu dębu (leg. & coll. JK).

Gatunek często obserwowany na ob-
szarze całego kraju (Bunalski i in. 2020). 
W Polsce południowo-zachodniej w ostat-
nich latach podawany był licznie z powia-
tu pleszewskiego (Żurawlew i Melke 2018, 
Żurawlew i Kroker 2022), a także z Gryżyny 
(Ruta i in. 2016), rezerwatu przyrody „Smo-
szew” (Hilszczański i Plewa 2009), Krzyżow-
ca koło Włoszakowic, Międzyborza koło 
Pogorzeli i Biadek (Bunalski i in. 2020), Lasu 
Strachocińskiego we Wrocławiu (Szczepański 
i in. 2017), Buchałowa i Koźlej w powiecie 
zielonogórskim (Walczak i in. 2015), rezer-
watu przyrody „Las Murckowski” (Karpiński 
i Szczepański 2014), obrzeży Katowic (Bury 
i Mazepa 2014), „Lasu koło Tworkowa”, „Łęgu 
Zdzieszowickiego”, „Żywocickich Łęgów”, 
rejonu Prędocina, „Lasu Odrzańskiego” 
(Szczepański 2017, Szczepański i Herczek 2019), 
Chojnika i Szklarki (Mazur i in. 2016), Parku 
Krajobrazowego im. Gen. D. Chłapowskiego 
(Hofmański i Karg 2011). Gatunek ten związa-
ny jest z lasami liściastymi, w szczególności 
preferuje dęby (Burakowski i in. 1990).

Trykoń osikowy Obrium cantharinum 
(Linnaeus, 1767)

Śląsk Dolny
XS73. Kościerzyce [50.875431, 17.524800], 

19 VII 2013, 1 os. na blacie stołowym na pry-
watnej posesji (fot. 6) (leg. JR).

Rzadkość faunistyczna na obszarze Pol-
ski. Podawany z pojedynczych stanowisk na 
obszarze Natura 2000 „Patria nad Odrze-
chową” (Olbrycht 2014), w Puszczy Pilickiej 
(Kurzawa 2002), w Markowej koło Łańcuta 
(Olbrycht i in. 2006), Siedliskach koło Hre-
bennego, Boćkach koło Bielska Podlaskiego 

(Gutowski i in. 1999), Skokach koło Wągrow-
ca (Bunalski i in. 2020), Warszawie (Tatur-
-Dytkowski i in. 2020) i jej okolicach (Górski 
i Tatur-Dytkowski 2015), Kielcach (Bidas 2005) 
i w Kosobudach (Gutowski 1992). Prawdo-
podobnie szerzej rozprzestrzeniony w kraju 
(Gutowski i in. 1999). Larwy tego gatunku 
rozwijają się pod cienką korą drzew, gdzie 
tworzą długie korytarze. Rozwój Obrium 
cantharinum związany jest głównie z topo-
lami (Burakowski i in. 1990). 

Trykoń karliczek Obrium brunneum 
(Fabricius, 1793)

Sudety Wschodnie
XR37. Lutynia [50.353611, 16.902778], 

4 VI 2011, 3 os. na śródleśnej polanie (leg. KZ).
XS36. Masyw Śnieżnika, w pobliżu rez. 

„Jaskinia Niedźwiedzia”, 4 VII 1993, 1 os. 
(leg. A. Wiatrak, coll. JK).

Nizina Wielkopolsko-Kujawska
XT61. Ruda Milicka, Stacja Ornitologicz-

na UWr [51.53167, 17.33638], 18/19 VI 2022, 
1 os. przyleciał do lampy UV w ogrodzie 
(leg. & coll. JK).

Gatunek prawdopodobnie zasiedlający 
cały obszar kraju, jednak częściej spotykany 
w południowych krainach (Burakowski i in. 
1990). Postacie dojrzałe stwierdzano od maja 
do sierpnia; często przylatują do światła. Lar-
wy żerują pod korą gałęzi drzew iglastych, 
przede wszystkim świerków i jodeł (Sláma 
1998). Większość publikowanych doniesień 
o tym gatunku z Sudetów Wschodnich po-
chodzi z okresu przedwojennego (Burakowski 
i in. 1990). W XXI wieku wykazany był z tego 
obszaru przez Skrzecz i in. (2016, 2019).

Biegowiec osowaty Clytus arietis (Lin-
naeus, 1758)

Sudety Wschodnie
XR17. Kłodzko [50.42980, 16.65986], 

2 VII 2017, 1 os. na balkonie budynku miesz-
kalnego (leg. TZ, coll. KZ).
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XR37. Karpno [50.32188, 16.91364], 27 V 
2012, 1 os. na składzie drewna (buk) (leg. 
KZ); Lądek-Zdrój, nad Karpowskim Potokiem 
[50.35047, 16.90516], 6 VI 2014, 3 os. (leg. 
KZ); Lądek-Zdrój [50.34446, 16.86938], 27 V 
2019, 1 os. na oknie budynku mieszkalnego 
(leg. KZ).

Sudety Zachodnie
XR29. Góry Bardzkie, Opolnica k. Barda 

Śląskiego, 20 VI 1992, 2 os. na ściętych drze-
wach liściastych na skraju lasu (leg. & coll. JK).

WS53. Jelenia Góra-Czarne [50.86205, 
15.75732], 17 VI 2019, 1 os. na skraju lasu  
(leg. KZ).

Śląsk Dolny
XS07. Prawików, kompleks lasów odrzań-

skich [51.228952, 16.484342], 3 VI 2020, 
min. 3 os. na roślinności zielnej i kwiatach 
z rodziny selerowatych (Apiaceae) (obs. ASM).

XS08. Lubiąż k. Legnicy, 1 V 1993, 1 os. 
w locie (leg. & coll. JK).

XS24. Kamionna nad Bystrzycą k. Miet-
kowa [50.98272, 16.76028], 8 VI 2013, 1 os. 
(leg. AM, coll. JK).

XS37. Wrocław, łąka na skraju Lasu Lesic-
kiego i Lesicy [51.184293, 16.936026], 5 VI 
2006, 1 os. na roślinności zielnej (leg. ASM).

XS37. Wrocław-Pracze Odrzańskie, 6 VI 
1990, 1 os. (leg. AM, coll. JK).

Fot. 6.	 Trykoń osikowy Obrium cantharinum cantharinum (Linnaeus, 1767) na stole na prywatnej 
posesji, Kościerzyce, 19.07.2013 (fot. J. Regner).

Photo 6.	Imago of Obrium cantharinum cantharinum (Linnaeus, 1767), found on a table on a private 
property, Kościerzyce, 19.07.2013 (J. Regner).

Nowe dane o rozsiedleniu interesujących gatunków kózkowatych (Insecta: Coleoptera: Cerambycidae) ...
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XS56. Wrocław-Wojnów, Las Stracho-
ciński: 24 V 2015, 3 os., 2 VI 2021, 1 os. (leg. 
& coll. JK).

Gatunek związany z lasami liściastymi, 
występujący na całym obszarze kraju oprócz 
wyższych partii górskich (Burakowski i in. 
1990). Rozwój larwalny przebiega pod korą 
i w drewnie licznych gatunków drzew liścia-
stych (Burakowski i in. 1990, Sláma 1998). Po-
stacie dojrzałe spotykane od maja do sierpnia 
zarówno na drzewach żywicielskich larw, jak 
i na kwitnących roślinach zielnych. Z obszaru 
Sudetów podawany dotąd z kilku stanowisk, 
w tym tylko z jednego położonego w Sude-
tach Wschodnich (Niedojad 2012, Szczepański 
i Szczepański 2019). 

Biegowiec świerkowy Clytus lama Mulsant, 
1847

Śląsk Dolny
XS31. Muszkowice, skraj rezerwatu „Musz-

kowicki Las Bukowy” [50.63926, 16.95322], 
12 VIII 2013, 1 os. schwytany w locie (leg. KZ).

Gatunek rzadziej wykazywany od po-
przedniego. Jego stanowiska rozmieszczone 
są przede wszystkim w południowej części 
kraju, gdzie zasiedla górskie i podgórskie 
drzewostany iglaste (Burakowski i in. 1990). 
Imagines pojawiają się od czerwca do sierp-
nia. Rozwój larwalny przebiega pod korą 
i w drewnie świerków i jodeł, rzadziej sosen 
i modrzewi (Sláma 1998). Z niżej położonych 
stanowisk Dolnego Śląska dotychczas rzad-
ko był wykazywany (Burakowski i in. 1990, 
Szczepański i in. 2017).

Paśnik pałączasty Plagionotus arcuatus 
(Linnaeus, 1758)

Sudety Zachodnie
XR29. Góry Bardzkie, Opolnica k. Barda 

Śląskiego, 20 VI 1992, 2 os. na ściętych drze-
wach liściastych na skraju lasu (leg. & coll. JK).

Śląsk Dolny
XS26. Wrocław, Las Ratyński, VI 2013, 

1 os. (leg. AM, coll. JK).
XS46.  Wrocław-Borek, ogródki dział-

kowe, 1972 (bez dokładnej daty), 1 os. na 
drzewie czereśni (leg. R.J. Pomorski, coll. JK).

Gatunek często spotykany niemal w ca-
łym kraju, zwłaszcza na nizinach. Związany 
z terenami leśnymi, parkowymi czy też wolno 
stojącymi drzewami, gdzie rozwija się głów-
nie na dębach, rzadziej na innych drzewach 
liściastych. Najczęściej spotykany na mate-
riale lęgowym. Postacie dorosłe aktywne są 
w pogodne i słoneczne dni, wtedy bardzo 
szybko poruszające się chrząszcze w swoich 
siedliskach ubarwieniem i wielkością z dale-
ka przypominają osy. Notowany w Sudetach 
jedynie z ich wschodniej części (Koehler i in. 
1961, Burakowski i in. 1990). Nowy dla Sude-
tów Zachodnich.

Podrodzina: zgrzypikowe 
Lamiinae 

Tycz mniejszy Acanthocinus griseus (Fa-
bricius, 1792)

Śląsk Dolny
XS37. Wrocław, Las Rędziński [51.167101, 

16.952806], 10 VI 2020, samica na korze 
martwego świerka, śródleśna aleja świerko-
wa (obs. ASM).

XS64. Janików, SOO „Dąbrowy Janikow-
skie” [50.973103, 17.373424], 3 VII 2008, sa-
miec zwabiony do światła (leg. ASM & AM).

Gatunek dopiero niedawno wykazany 
z krain faunistycznych Polski południowo-
-zachodniej, tj. Śląska Dolnego, Sudetów 
Zachodnich i Sudetów Wschodnich (Smolis 
i in. 2016, Szczepański 2017, Szczepański i Her-
czek 2019). Powyższe stanowiska wskazują, 
iż takson ten jest szerzej rozpowszechniony 
w pierwszej z wymienionych krain. W przy-
padku cytowanych i zamieszczonych wyżej 

A. SMOLIS i in.



137

obserwacji niewykluczone jest, że mają one 
związek ze zjawiskiem obumierania drzewo-
stanów świerkowych zarówno w części gór-
skiej, jak i nizinnej analizowanego regionu.

Kozinka kruszynowa Menesia bipunctata 
(Zubkov, 1829)

Śląsk Dolny
XS84. Śmiechowice-Stobrawa-Kuźnie (Li-

sie Łąki) [50.882755, 17.622636], 22 V 2018, 
1 os. odłowiony czerpakiem w locie (leg. JR).

Gatunek niegdyś uważany za rzadkość 
w Polsce (Burakowski i in. 1990), obecnie 
jednak systematycznie wzrasta liczba jego 
obserwacji na terenie kraju. Na Wyżynie Ma-

łopolskiej zaobserwowany po raz pierwszy 
przez Kurzawę (2002) – rezerwat przyrody 
„Niebieskie Źródła”. Z Wyżyny Lubelskiej 
wykazany po raz pierwszy przez Gutow-
skiego i in. (1999) (Babsk, Hańsk Drugi, Ma-
coszyn, Bukowski Las i Stulno). Autorzy po-
dają również stanowiska z Podlasia (Dubnik 
i Sobibór). Kozinkę kruszynową notowano 
także w rezerwacie przyrody „Pawski Ług” 
(Zieliński 2003), Buchałowie w powiecie zie-
lonogórskim (Walczak i in. 2015), na kilku 
stanowiskach w powiecie pleszewskim (Żu-
rawlew i Melke 2018), Roztoczu (Gutowski 
1992), w Korzecku koło Chęcin (Bidas 2001), 
Poleskim Parku Narodowym (Gutowski 
i in. 2012), Puszczy Niepołomickiej (Starzyk 
1977), rezerwacie przyrody „Las Murckow- 

Fot. 7.		 Bierka wiązowa Exocentrus punctipennis punctipennis (Guillebeau, 1856), 17.06.2016 (fot. 
A. Malkiewicz).

Photo 7.	Exocentrus punctipennis punctipennis (Guillebeau, 1856), 17.06.2016 (A. Malkiewicz).

Nowe dane o rozsiedleniu interesujących gatunków kózkowatych (Insecta: Coleoptera: Cerambycidae) ...
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ski” (Karpiński i Szczepański 2014), Duszatynie 
(Kurzawa i in. 2012), Lesie Strachocińskim 
we Wrocławiu (Szczepański i in. 2017), Załę-
czańskim Parku Krajobrazowym (Karpiński 
i in. 2014), obszarze Natura 2000 „Dolina 
Zwoleńki” (Miłkowski i Gutowski 2021), „Lesie 
Odrzańskim” i rejonie Prędocina (Szczepański 
2017). Znaczna część powyższych obserwa-
cji dotyczyła stanowisk z kruszyną pospolitą –  
Frangula alnus Mill. Jest to główna roślina 
żywicielska tego chrząszcza. Imagines od-
żywiają się tkankami młodych pędów i liści, 
natomiast larwy tworzą chodniki w pniach 
i gałęziach (Burakowski i in. 1990).

Średzinka plamista Mesosa curculionoides 
(Linnaeus, 1760)

Śląsk Dolny
XS37. Wrocław-Świniary [51.19652, 16.98135], 

10 V 2009, 1 os. na suchym, stojącym dębie, 
który został następnie ścięty i usunięty z po-
wodu zagrożenia upadkiem na drogę (leg. 
AM, coll. JK).

XS56. Wrocław-Wojnów, Las Strachociń-
ski: 28 V 2000, 2 os., 24 V 2015, 1 os. (leg. 
& coll. JK).

XS73. Brzeg-Park Wolności [50.851744, 
17.439519], 28 VIII 2018, 1 os. wyhodowa-
ny z zebranej kory obumierającego wiązu 
(leg. JR).

Chrząszcz sporadycznie spotykany na 
obszarze Polski, głównie w środkowej części 
kraju (Zadorożny i Olbrycht 2021). Zaobser-
wowany na terenie Puszczy Pilickiej (Kurzawa 
2002), obszaru Natura 2000 „Lasy Sieniaw-
skie” (Zadorożny i Olbrycht 2021), Taczano-
wa i Gołuchowa (Żurawlew i Melke 2018), 
Poleskiego Parku Narodowego (Gutowski i in. 
2012), Roztocza (Gutowski 1992, Gutowski 
i in. 1999), Puław (Plewa i in. 2014a), Puszczy 
Niepołomickiej (Starzyk 1977), Serniaw w po-
wiecie chełmskim, Adampola, Marynek i Su-
chaw na Podlasiu (Gutowski i in. 1999), Lasu 
Strachocińskiego we Wrocławiu (Szczepański 

i in. 2017), Parku Krajobrazowego im. Gen. 
D. Chłapowskiego (Hofmański i Karg 2011), 
„Lasu Odrzańskiego” (Szczepański 2017, Szcze-
pański i Herczek 2019), Puszczy Białowieskiej 
(Byk i in. 2006) oraz Mazowieckiego Parku 
Krajobrazowego (Górski i Tatur-Dytkowski 
2015). Roślinami żywicielskimi tej kózki jest 
aż kilkanaście gatunków drzew liściastych, 
w tym także owocowych (Burakowski i in. 
1990). Larwy żerują w pniach i gałęziach. 
Cykl rozwojowy trwa od dwóch do trzech 
lat (Zadorożny i Olbrycht 2021).

Bierka wiązowa Exocentrus punctipennis 
(Guillebeau, 1856)

Śląsk Dolny
XS56. Wrocław-Wojnów, Las Strachociń-

ski, 28 V 2000, 5 os. odłowionych w czerpak, 
z roślinności zielnej (leg. & coll. JK).

XS56. Wrocław-Wojnów, Las Stracho-
ciński [51.09980, 17.14650], 17 VI 2016, 
1 os. wyszedł z korowiny wiązowej zebranej 
w marcu 2016 do hodowli (fot. 7), ex pupa 
(leg. & fot. AM).

XS73. Brzeg [50.842885, 17.468716], 13 IV 
2016, 15 IV 2016, 8 os., które wyszły w ho-
dowli z zebranego w lutym wiązu (leg. JR).

Jak nazwa wskazuje jest to chrząszcz sil-
nie związany z wiązami Ulmus spp. Na ob-
umierających, cienkich gałązkach tych drzew 
żerują zarówno larwy, jak i osobniki dorosłe 
(Burakowski i in. 1990). Z uwagi na skryty tryb 
życia w Polsce notuje się go rzadko, a z połu-
dniowo-zachodniej części kraju wykazywany 
był tylko z Lasu Strachocińskiego we Wro-
cławiu (Szczepański i in. 2017), Nadleśnictwa 
Krotoszyn (Hilszczański i Plewa 2009), Rud 
Raciborskich (Szołtys i Grzywocz 2014) oraz 
obszarów Natura 2000: „Łęg Zdzieszowicki”, 
„Żywocickie Łęgi”, „Grądy Odrzańskie”, „Grą-
dy w Dolinie Odry” (Szczepański 2017, Szcze-
pański i Herczek 2019). Powyższa obserwacja 
stanowi zatem istotne uzupełnienie mapy 
rozmieszczenia tego gatunku.
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Dłużynka leszczynowa Oberea linearis 
(Linnaeus, 1760)

Śląsk Dolny
XS84. Między wsiami Śmiechowice-

-Stobrawa-Kuźnie (Lisie Łąki) [50.890689, 
17.615550], 28 V 2016, 1 os. odłowiony, 
a drugi os. odleciał z leszczyny (leg. AS, JR).

Tego chrząszcza sporadycznie spotyka 
się na terenie całego kraju. Jego preferowaną 
rośliną żywicielską jest leszczyna zwyczajna 
Corylus avellana L., w której pędach rozwi-
jają się larwy. W przypadku braku leszczy-
ny może występować na innych gatunkach 
drzew liściastych (Miłkowski i Gutowski 2021). 
W badaniach przeprowadzonych przez 
Hilszczańskiego i Plewę (2009) obserwowano 

dłużynkę leszczynową związaną najpraw-
dopodobniej z grabem pospolitym Carpinus 
betulus L. W Polsce podawana była ostatnio 
między innymi z obszaru Natura 2000 „Do-
lina Zwoleńki” (Miłkowski i Gutowski 2021), 
Smoszewa (Hilszczański i Plewa 2009), masy-
wu Chryszczatej w Bieszczadach – miejsco-
wość Prełuki (Kurzawa i in. 2012), Gołucho-
wa (Żurawlew i Melke 2018), Woli Uhruskiej, 
Zbereża i Łowczej na Wyżynie Lubelskiej 
(Gutowski i in. 1999), Spały (Kurzawa 2002), 
rezerwatu przyrody „Leniwa” (Miłkowski i in. 
2008), Lasu Strachocińskiego we Wrocławiu 
(Szczepański i in. 2017), Beskidu Zachodniego: 
Zawoja Mosorne, Nadleśnictwo Piwniczna 
i Muszynka (Szafraniec i in. 2021), Borowy 
Oleśnickiej (Szczepański i Szczepański 2019) 
i Rogowa (Borowski i Sławski 2016). 

Fot. 8. 	 Żerdzianka szewc Monochamus sutor sutor (Linnaeus, 1758) na leżącym pniu świerka w Gó-
rach Bialskich k. Bielic, 31.08.2013 (fot. K. Zając).

Photo 8.	Monochamus sutor sutor (Linnaeus, 1758) on a Norway spruce log, Bialskie Mts. near Bielice, 
31.08.2013 (K. Zając).

Nowe dane o rozsiedleniu interesujących gatunków kózkowatych (Insecta: Coleoptera: Cerambycidae) ...
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Żerdzianka szewc Monochamus sutor 
(Linnaeus, 1758)

Sudety Wschodnie
XR36. Kletno [50.24416, 16.85277], na 

poboczu drogi w dolinie Kleśnicy, 4 VIII 
2011, 1 os. (leg. KZ); „Hala pod Śnieżnikiem” 
[50.20772, 16.83250], 7 IX 2014, 1 os. na 
składzie drewna przy schronisku (leg. KZ).

XR46. Bielice, oddz. 321b [50.25828, 
16.96370], 31 VIII 2013, 3 os. na składzie 
drewna świerkowego (fot. 8) (leg. KZ).

Gatunek borealno-górski, znany głów-
nie z południowej części kraju (Burakowski 
i in. 1990). Imagines pojawiają się zwykle 
od czerwca do sierpnia, aczkolwiek pre-
zentowana wyżej obserwacja z „Hali pod 
Śnieżnikiem” wskazuje, że pojaw chrząszczy 
może trwać nawet do września. Rozwojowo 
gatunek ten związany jest przede wszyst-
kim ze świerkiem, może zasiedlać też inne 
drzewa iglaste (Burakowski i in. 1990, Sláma 
1998). Prezentowane obserwacje stanowią 
potwierdzenie obecności gatunku w Sude-
tach Wschodnich, skąd ostatnie publikowane 
doniesienia pochodzą z XIX wieku (Burakow-
ski i in. 1990). Tymczasem Kralicki Śnieżnik, 
podobnie jak Jesioniki, należą do obszarów 
najliczniejszego występowania tego przedsta-
wiciela rodzaju Monochamus Dejean w Re-
publice Czeskiej (Sláma 1998).

Agapanthia intermedia Ganglbauer, 1884

Sudety Wschodnie
XR27. Góra Łysak k. Romanowa [50.35186, 

16.70869], 24 VI 2012, 1 os. na Knautia arven-
sis (L.) J.M. Coult. (leg. KZ).

Sudety Zachodnie
WS43. Jelenia Góra-Cieplice [50.35186, 

16.70869], 25 VI 2020, 1 os. (leg. KZ).

Rzadki gatunek, w przeszłości mylnie 
oznaczany jako Agapanthia violacea (Fabri-
cius, 1775), stąd jego rozmieszczenie w kraju 
wymaga dalszych badań. W Republice Cze-

skiej jego obecność stwierdzano od nizin 
aż po tereny górskie, do wysokości 800 m 
n.p.m. (Sláma 1998). Rozwojowo gatunek ten 
związany jest z roślinami z rodzaju Knautia L. 
Imagines pojawiają się od maja do sierpnia 
(Sláma 1998). Z Sudetów Zachodnich wyka-
zany na kilku stanowiskach przez Szczepań-
skiego i Szczepańskiego (2019). Jednakże praw-
dopodobnie tego taksonu dotyczą również 
wcześniejsze, historyczne stwierdzenia odno-
szące się do gatunku Agapanthia violacea za-
równo z Sudetów Zachodnich jak i Wschod-
nich, wymienione w opracowaniu Burakow-
skiego i in. (1990). W Republice Czeskiej na 
terenie Sudetów stwierdzono wyłącznie 
obecność A. intermedia, natomiast występo-
wanie A. violacea ograniczone jest do połu-
dniowych Moraw (Sláma 1998). Tym samym 
stwierdzenie A. violacea w dniu 8 VII 1978 r. 
w paśmie Krowiarek k. Bystrzycy Kłodzkiej 
(Kuśka 1981), na terenie których znajduje się 
również nasze stanowisko z Romanowa, naj-
pewniej dotyczyło również A. intermedia.

Ziolarka marchwiowa Phytoecia cylindrica 
(Linnaeus, 1758)

Sudety Zachodnie
WS43. Jelenia Góra-Cieplice [50.85421, 

15.67711], 2 VII 2020, 1 os. (leg. KZ).

Gatunek wykazany z nielicznych, roz-
proszonych stanowisk w kraju (Burakowski 
i in. 1990). Roślinami żywicielskimi larw są 
gatunki z rodziny selerowatych. Postacie doj-
rzałe pojawiają się od kwietnia do lipca (Bu-
rakowski i in. 1990, Sláma 1998). Prezentowa-
na obserwacja potwierdza obecność gatunku 
w Sudetach Zachodnich skąd podawany był 
tylko z jednego historycznego stanowiska na 
Witoszy (Burakowski i in. 1990).

Podsumowanie
W pracy zaprezentowano stanowiska 

32 przedstawicieli rodziny Cerambycidae. 
Mimo wielowiekowych przekształceń śro-
dowiska, Polskę południowo-zachodnią 
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New data on the distribution of some interesting 
longhorn beetles (Insecta: Coleoptera: Cerambycidae) 

in south-western Poland

Summary
New records of a number of longhorn beetles (Cerambycidae) from south-western 

Poland are provided together with comments on their distribution and biology. They inc-
lude the localities of some very rare species, like Akimerus schaefferi, and also protected 
species, such as Cerambyx scopolii. 
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Wstęp
Modliszka zwyczajna Mantis religiosa 

religiosa (Linnaeus, 1758), w szczególności  
w podgatunku nominotypowym, należy do 
najokazalszych krajowych Insecta. Jest owa-
dem kojarzonym zazwyczaj z siedliskami 
ciepłymi, silnie nasłonecznionymi czy wręcz 
kserotermicznymi. Jednakowoż w ciągu kil-
kunastu ostatnich lat modliszka rozprzestrze-
nia się na terenie naszego kraju w szybkim 
tempie, zajmując niezwykle zróżnicowaną 
gamę siedlisk od muraw kserotermicznych 
i napiaskowych, suchych i wilgotnych łąk, 
wrzosowisk, torfowisk, polan śródleśnych, 
siedlisk ekotonowych na granicy borów so-
snowych czy acydofilnych dąbrów, po pola 
uprawne, przydomowe ogrody i szeroko po-
jęte tereny zurbanizowane (np. Liana 2007, 
Durak i in. 2018, Kadej i in. 2018, Szymański 
i in. 2021, Żurawlew i in. 2022). Wspomnia-
ną ekspansję przypisuje się przede wszyst-
kim zmieniającym się warunkom klima-
tycznym m.in. łagodniejszym zimom, przez 
co możliwe jest przetrwanie i rozwój jaj  
w ootekach, oraz ciepłym latom i jesieniom 
pozwalającym na szybszy rozwój i dojrzewa-
nie larw (Durak i in. 2018, Kadej i in. 2021, Żu-
rawlew i in. 2022). Pomimo znaczącego wzro-
stu liczby znanych stanowisk, każde z nich 
powinno być skrzętnie odnotowane z uwa-
gi na ochronę prawną modliszki na mocy 
Rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 
16 grudnia 2016 r. (Dz. U. 2016, poz. 2134).  

Damian Wielgosz1, Adrian Smolis1, Jarosław Regner2, 
Piotr Kurek3, Maciej Kaczurba4, Małgorzata Prange5, 
Marcin Kadej1

Nowe dane na temat występowania 
modliszki zwyczajnej Mantis religiosa religiosa 
(Linnaeus, 1758) (Insecta, Mantodea) 
w zachodniej Polsce 

Fot. 1.		 Samica modliszki zwyczajnej Mantis re-
ligiosa religiosa (Linnaeus, 1758), Golędzi-
nów koło Obornik Śląskich, 18.08.2022 
(fot. D. Wielgosz).

Photo 1.	Female common praying mantis Mantis 
religiosa religiosa (Linnaeus, 1758), Golę-
dzinów near Oborniki Śląskie, 18.08.2022 
(D. Wielgosz).

Dodatkowo gatunek ten widnieje jako kry-
tycznie zagrożony na Czerwonej liście zwie-
rząt ginących i zagrożonych w Polsce (kate-
goria CR, Liana 2002) oraz w kategorii silnie 
zagrożony (EN) w drugim wydaniu Polskiej 
Czerwonej Księgi Zwierząt (Liana 2004). Ni-
niejsza praca stanowi swoiste uzupełnienie 
do wcześniejszych opracowań i doniesień na 
temat rozmieszczenia Mantis religiosa religiosa  
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w Polsce, szczególnie w jej zachod-
niej części (np. Kadej i in. 2016, 2018, 
2021, Biwo 2016, Żurawlew i  in. 
2022, Smolis i in. 2022). Prezento-
wane stanowiska przypisano sto-
sownym kwadratom UTM, w sporej 
części stanowią one nie tylko nowe 
stwierdzenia modliszki, ale i kolejne 
kwadraty wspomnianej siatki, w któ-
rych ten gatunek odnotowano. Nie-
stety ostatnia praca Żurawlewa i in. 
(2022), z uwagi na brak listy i opisów 
wykorzystanych w niej rekordów, 
nie pozwala na szersze odniesienie 
się do nich i porównanie z wykaza-
nymi niżej. Część z przedstawionych 
danych została dodatkowo zgroma-
dzona na potrzeby pracy magister-
skiej pierwszego autora. 

Wykaz stanowisk: 
(w nawiasach kwadratowych – kwadrat 

siatki UTM)

[WS86] Gniewomierz – parking w strefie 
ekonomicznej (GPS: N51.209709, E16.158207), 
samiec, 4 IX 2022, obs. autor o pseudonimie 
„Łazikanty”.

[WS88] Kochlice – zajazd przy Subway’u  
koło drogi ekspresowej S3 (GPS: N51.283902, 
E16.150726), samiec na stoliku restauracyjnym, 
27 VIII 2022, obs. Nikola Tomków.

[XR28] Ołdrzychowice Kłodzkie – łąka 
(GPS: N50.359135, E16.720068), samiec, 26 IX 
2022, obs. Justyna Bieruta.

[XS09] Ścinawa – łąka nadodrzańska 
(GPS: N51.412869, E16.438899), kilka osob-
ników, 28 VIII 2022, obs. Paweł Dobrowolski.

[XS24] Sobótka Zachodnia – łąka (GPS: 
N50.900029, E16.727325), samica, 28 VIII 
2022, obs. Piotr Kurek.

[XS35] Gmina Kobierzyce – droga po-
między miejscowością Bąki a Krzyżowicami 
(GPS: N50.984471, E16.880109), samiec na 
środku drogi, w pobliżu gruntów rolnych, 
12 IX 2022, obs. Damian Wielgosz.

[XS35] Bielany Wrocławskie – fasada 
budynku magazynowego firmy „Amazon” 
(GPS: N51.040495, E16.941344), samiec, 
30 VIII 2022, obs. Jakub Stykowski. 

[XS35] Wrocław-Klecina – fasada domu 
(GPS: N51.070270, E16.984254), samiec, 6 IX 
2022, obs. Tomasz Tlaga.

[XS36] Wrocław – teren firmy „Grono 
G.H.N. Aleksandra Kozaczko-Drabina” (GPS: 
N51.120408, E16.947752), postać dorosła, 
strefa pomiędzy warzywniakiem a plantacją 
cyni wytwornej daliowej, 14-17 IX 2022, obs. 
Aleksandra Kozaczko-Drabina. 

[XS38] Golędzinów koło Obornik Ślą-
skich – polana przed lasem za „osiedlem 
muzyków” (GPS: N51.270662, E16.937350), 

Fot. 2. 	 Ooteka modliszki zwyczajnej Mantis religiosa re-
ligiosa (Linnaeus, 1758), Golędzinów koło Obornik 
Śląskich, 18.08.2022 (fot. D. Wielgosz). 

Photo 2.	Ootheca of the common praying mantis Mantis 
religiosa religiosa (Linnaeus, 1758), Golędzinów 
near Oborniki Śląskie, 18.08.2022 (D. Wielgosz).

D. WIELGOSZ, A. SMOLIS, J. REGNER , P. KUREK, M. KACZURBA, M. PRANGE, M. KADEJ
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cztery samice (fot. 1) i trzy samce na roślinno-
ści zielnej, jedna ooteka (fot. 2), 18 VIII 2022, 
obs. Maciej Kaczurba i Damian Wielgosz. 

[XS45] Święta Katarzyna – skraj pola 
przy cieku wodnym (GPS: N51º01’25.2”, 
E17º07’45.0”), podlatujący samiec siadający 
na zaoranym polu uprawnym, 29 VIII 2022, 
obs. Jakub Adamczyk-Wołynek.

[XS46] Wrocław – plac Jana Pawła II 
(GPS: N51.112396, E17.022195), trawnik 
osiedlowy, samiec, 14 VIII 2022, obs. autor 
o pseudonimie „Doxi_z”.

[XS73] Skarbimierz Osiedle – hala pro-
dukcyjna przy fabryce (GPS: N50.835283, 
E17.424724), dwie postacie dorosłe, 18 VIII 
2022, 2 IX 2022, obs. Marcin Strzałka.

[XS74] Lubsza – pod urzędem gminy (GPS: 
N50.913732, E17.519529), samiec, 24 VIII 
2022, obs. Jolanta i Jarosław Regner.

[XS84] Stobrawski Park Krajobrazowy, 
uroczysko Lisie Łąki, jeden osobnik nad zbior-
nikiem ppoż. (GPS: N50.881891, E17.622285), 
samiec, 15 VIII 2022, obs. Jarosław Regner.

[XU02] Szamotuły – teren prywatnej po-
sesji (GPS: N52º36.581, E16º34.953), samica 
na elewacji budynku mieszkalnego i ooteka 
w ogródku przydomowym, 24 i 25 IX 2022, 
obs. Michał Kruszona i Małgorzata Prange. 

[XU11] Swadzim – w sąsiedztwie hali ma-
gazynowej (GPS: N52º26.691, E16º45.405), 
samiec, 4 VIII 2022, obs. Małgorzata Prange.

Podsumowanie
Istotną a nieco zaniedbywaną kwestią 

odnośnie modliszki jest waloryzacja do-
tychczasowych doniesień. Jak bowiem już 
wcześniej wskazywano (np. Durak i in. 2018, 
Smolis i in. 2022) obserwacja gatunku nie 
jest równoznaczna z istnieniem w danym 
miejscu trwałej, w dodatku rozmnażającej 

się z powodzeniem populacji. Dopiero po-
wtarzające się na przestrzeni lat stwierdzenia 
czy obserwacje postaci larwalnych lub ootek 
mogą wskazywać na taką ewentualność. 
W przypadku powyższych stwierdzeń sy-
tuacja taka może mieć miejsce, na przykład 
w Stobrawskim Parku Krajobrazowym i oko-
licach (por. Kadej i in. 2021, Smolis i in. 2022), 
w Golędzinowie koło Obornik Śląskich czy 
w Szamotułach koło Poznania. Optymalnym 
rozwiązaniem byłoby ustanowienie i prze-
prowadzenie badań monitoringowych na 
kilkusetmetrowych transektach, na których 
liczono by zarówno osobniki dorosłe, jak 
i „stare” oraz „nowe” ooteki. Przykładowo 
rozwiązanie takie z powodzeniem zastoso-
wano we Włoszech w odniesieniu do inwa-
zyjnej, azjatyckiej modliszki Hierodula tenu-
identata Saussure, 1869 (Battiston i in. 2018). 
Powyższa praktyka byłaby istotna nie tylko 
dla poznania dynamiki ekspansji i wybiór-
czości siedliskowej modliszki zwyczajnej, 
ale przed wszystkim w kontekście ochrony 
tego charyzmatycznego owada. Obszary, 
na których najczęściej widuje się w naszym 
kraju modliszkę, często są bowiem silnie 
zagrożone, chociażby przez konwersję łąk 
w pola uprawne czy przeznaczenie terenu 
pod zabudowę mieszkaniową, usługową czy 
przemysłową (Biwo 2016, Durak i in. 2018, 
Kadej i in. 2018). W tym świetle udokumen-
towanie istnienia trwałej populacji mogłoby 
być argumentem sprzyjającym zachowaniu 
i rzeczywistej ochronie tego wciąż rzadkiego 
w regionie gatunku. 

Modliszka zwyczajna należy do sto-
sunkowo dużej i zróżnicowanej pod wzglę-
dem systematycznym grupy owadów, które 
w XXI w. znacznie poszerzyły zasięg w na-
szym kraju i regionie. Szczególnie dużo pu-
blikacji i doniesień odnosi się do gatunków 
przynależących do rzędów: ważek Odona-
ta (np. Bernard i in. 2009, Żurawlew 2009, 
Smolis i in. 2012, Czechowski i Gajda 2017), 
prostoskrzydłych Orthoptera (np. Brodacki 
2014, Żurawlew i in. 2017, Orzechowski i Na-
gler 2020), pluskwiaków różnoskrzydłych  

Nowe dane na temat występowania modliszki zwyczajnej Mantis religiosa religiosa (Linnaeus, 1758) ...
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Heteroptera (np. Gierlasiński i in. 2018, 2020), 
błonkoskrzydłych Hymenoptera (np. Pawli-
kowski i in. 2018, Smolis i in. 2019, Zając i in. 
2019), chrząszczy Coleoptera (np. Kadej i in. 
2013) czy motyli Lepidoptera (np. Bury i in. 
2015, 2016, Regner i Malkiewicz 2018). O ile 
nikt nie kwestionuje roli zmian klimatycznych 
w obserwowanej ekspansji modliszki zwy-
czajnej i innych „ciepłolubnych” owadów, 
o tyle czynniki i mechanizmy pozaklimatycz-
ne sprzyjające tej ekspansji pozostają w sferze 
większych lub mniejszych spekulacji i niewąt-
pliwie wymagają dalszych badań. Przegląd 
dotychczasowych stwierdzeń, jak też przed-
stawione w niniejszej pracy rekordy, zdają się 
sugerować istotną rolę transportu kołowego 
w tym procesie. Kwestią do dalszych badań 
pozostaje, czy modliszki zostają zwabione 
przez światła pojazdów, czy może przez owa-
dy gromadzące się i częstokroć ginące, wokół 
takich źródeł światła. Dynamiczny rozwój 
nowych dróg, szczególnie szybkiego ruchu 

np. autostrad czy dróg ekspresowych, to tak-
że powstanie na znacznych powierzchniach 
wzdłuż nich i w ich otoczeniu wielu dogod-
nych dla modliszki siedlisk np. poboczy poro-
śniętych roślinnością murawową czy łąkową 
(Żurawlew i in. 2022). Podobnie obserwacje 
modliszki na fasadach budynków i w miastach 
mogą także sugerować znaczącą rolę światła 
w wabieniu ich i ewentualnych ofiar. W przy-
padku obszarów miejskich nie można jednak 
wykluczyć decydującej roli, dla modliszki i in-
nych owadów, zjawiska określanego mianem 
miejskiej wyspy ciepła. 
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New data on the distribution of the common praying mantis 
Mantis religiosa religiosa (Linnaeus, 1758) (Insecta: Mantodea) 

in western Poland

Summary
New records of the common praying mantis Mantis religiosa religiosa (Linnaeus, 1758) 

(Insecta: Mantodea) from western Poland are given. Several specimens and ootheca were 
observed in some localities (Golędzinów near Wrocław, Szamotuły near Poznań), which 
suggests the presence of non-ephemeral populations. Similar observations from the Sto-
brawa Landscape Park appear to confirm the existence of such a population or popula-
tions in that region.
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Z Polski wykazano do tej pory około 40 
gatunków koszówkowatych Psychidae (Mar-
ciniak 2000, Buszko i Nowacki 2017), spośród 
których w ciągu ostatnich kilkunastu lat kilka 
gatunków podano jako nowe dla naszej fauny 
lub opisano z naszego kraju jako nowe dla 
nauki (Larysz 2007, 2017, Mazur 2010, Mal-
kiewicz i in. 2013). Rodzina ta nadal posiada 

Adam Malkiewicz, Jarosław Kania

Epichnopterix ardua (Mann, 1867) i inne 
rzadko spotykane koszówkowate (Lepidoptera: 
Psychidae) w zachodniej Polsce

potencjał dla kolejnych odkryć, gdyż wzbu-
dza paradoksalnie niewielkie zainteresowa-
nie naukowców, a tym bardziej znikome 
wśród osób nie zajmujących się motylami 
w sposób profesjonalny. Co więcej, wielu 
z mniej doświadczonych miłośników mo-
tyli nie widząc w nich cech typowych dla 
większości przedstawicieli tej grupy owa-

Fot 1. 		 Samiec Epichnopterix ardua (Mann, 1867) Śnieżnik, 13.06.2020, leg. AM i JK (rozp. skrz. 
11 mm; fot. A. Malkiewicz).

Photo 1.	Male of Epichnopterix ardua (Mann, 1867) Mt. Śnieżnik, 13.06.2020, leg. AM and JK (wing-
span 11 mm; A. Malkiewicz).
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dów, schronienia larw (koszyczki) traktuje 
jak domki chruścików albo kokony pająków. 
Analogicznie, szaro-bure, drobne „molopo-
dobne” lub bezskrzydłe motyle dorosłe nie 
stanowią znaczącej atrakcji dla miłośników 
kolekcji entomologicznych albo fotografii. 
Dla odmiany jest to rodzina o bardzo złożo-
nej oraz interesującej biologii, tajemniczej 
dyspersji i rozmieszczeniu oraz z wieloma 
problemami taksonomicznymi na różnych 
poziomach.

Praca stanowi kontynuację i uzupełnie-
nie stanu regionalnych badań nad rodziną 
koszówkowatych (Psychidae) na Dolnym 
Śląsku (Malkiewicz i Dobrzański 2010, 2011, 
2012), a także poszerzenie ich o kolejne wo-
jewództwa w zachodniej Polsce.

Epichnopteryginae
Epichnopterix ardua (Mann, 1867)

Występowanie w Polsce/ Rep. Czeskiej: 
gatunek wykazany tylko w Karkonoszach 
i Masywie Śnieżnika (Marciniak 2000) w naj-
wyższych położeniach. Pod szczytem Śnież-
nika występuje jedyna obecnie znana mała 
populacja polska, a jednocześnie jedyna – 
nowa w Republice Czeskiej (Arnscheid i We-
idlich 2017), choć nadal tam jest uważana 
za niepewną, gdyż stwierdzona została na 
podstawie tylko 1 koszyczka (Šumpich i Liška 
2018). To jest mało zrozumiałe potraktowanie 
sprawy, jako że posiadamy konkretne stwier-
dzenie (M. Weidlich, inf. koresp.) iż w roku 
2012 znaleziono koszyczki po obu stronach 

Fot. 2. 	 Siedlisko Epichnopterix ardua (Mann, 1867) na zboczu Śnieżnika (1350 m n.p.m.) – szlak 
graniczny (fot. A. Malkiewicz).

Photo 2.	Habitat of Epichnopterix ardua (Mann, 1867) on the slope of Mt. Śnieżnik (1350 m a.s.l.) – 
border hiking trail (A. Malkiewicz).
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szczytu Śnieżnika. W obu wyda-
niach wykazu rozmieszczenia mo-
tyli Polski (Buszko i Nowacki 2000, 
2017) też panuje niezdecydowanie, 
gdyż w pierwszym gatunek jeszcze 
był umieszczony, lecz w drugim już 
nie figuruje, tak jakby zakwestiono-
wano jego dawne występowanie 
w granicach Polski, lecz nie opa-
trzono tego żadnym komentarzem.

– Śnieżnik (1350 m n.p.m.) UTM: 
XR36, 13-14.06.2020, 2 samce 
(fot. 1) (leg. A. Malkiewicz & J. Ka-
nia), przy samej ścieżce na szlaku 
turystycznym granicznym (coll. AM).

W miejscu jego wystąpienia 
dominują trawy: kostrzewa niska 
Festuca airoides, kosmatka gajowa 
Luzula luzuloides oraz turzyce Ca-
rex spp. Tuż obok znajdują się pła-
ty borówczysk z borówką czernicą 
Vaccinium myrtillus jako dominan-
tem i w tym miejscu zaczyna się 
górna granica lasu (fot. 2). Samce 
aktywizowały się w przebłyskach 
słońca po deszczu, w parną pogo-
dę, latając nisko nad roślinnością. 
Mimo kilkakrotnych poszukiwań 
(pod koniec czerwca i w lipcu 2020 
oraz 2.06.2022), koszyczków nie 
udało się dotąd odszukać na tym 
stanowisku.

Oiketicinae
Sterrhopterix standfussi (Wocke, 1851)

Występowanie w Polsce: gatunek odno-
towany dawniej kilkakrotnie w Karkonoszach 
(locus typicus Psyche standfussi), Górach Izer-
skich, Masywie Śnieżnika, rez. „Torfowisko 
pod Zieleńcem” oraz dwa dorosłe samce 
(w okresie 1980-1992) w Dusznikach Zdr. – 
Podgórzu oraz w Międzygórzu (Malkiewicz 
i Dobrzański 2012). W ostatnich 50 latach 
nie udało się go potwierdzić w Karkonoskim 
P.N., a ostatnie okazy tam zbierane w 1933 r. 

znajdują się m.in. w zbiorach Muzeum Gór-
nośląskiego w Bytomiu (Larysz 2016). Według 
Marciniak (1998) wylot samców przypada od 
1 dekady maja do 1 dekady czerwca. Z na-
szych obserwacji wynika, że w Sudetach po-
jawiają się one dopiero w pierwszych dniach 
czerwca, w zależności od sezonu i wysokości 
n.p.m. i wylot trwa do drugiej połowy czerw-
ca. Wyraźnie preferują brzeżne, osłonięte 
partie śródleśnych torfowisk i małych zator-
fień, gdzie na pniach martwych świerków 
i ich leżących fragmentach, najłatwiej można 
zauważyć przyczepione koszyczki.

Obecnie znajdowano koszyczki w róż-
nych stadiach rozwoju (gąsienice i poczwar-

Fot. 3. 	 Koszyczek samca Sterrhopterix standfussi (Wocke, 
1851), „Torfowisko pod Zieleńcem”, 4.06.2021 (fot. 
A. Malkiewicz).

Photo 3.	Larval case of a male Sterrhopterix standfussi 
(Wocke, 1851), the “Torfowisko pod Zieleńcem” 
peatbog, 4.06.2021 (A. Malkiewicz).

Epichnopterix ardua (Mann, 1867) i inne rzadko spotykane koszówkowate (Lepidoptera: Psychidae) ...
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Fot. 4. 	 Samiec Sterrhopterix standfussi (Wocke, 1851), Mały Śnieżnik – torfowisko, 11.06.2022, leg. A. Mal- 
kiewicz & M. Smoczyk (fot. A. Malkiewicz).

Photo 4.	Male of Sterrhopterix standfussi (Wocke, 1851), Mt. Mały Śnieżnik – peatbog, 11.06.2022, leg. A. Mal- 
kiewicz & M. Smoczyk (A. Malkiewicz).

Fot. 5. 	 Siedlisko Phalacropterix graslinella (Boisduval, 1852), „Cietrzewiowe wrzosowisko” k. Bier-
natowa, w miejscu zdominowanym przez trzęślicę modrą Molinia coerulea, 2.07.2015 (fot. 
A. Malkiewicz).

Photo 5.	Habitat of Phalacropterix graslinella (Boisduval, 1852), the “Cietrzewiowe wrzosowisko” 
heathland near Biernatów, at a spot dominated by purple moor grass Molinia coerulea, 
2.07.2015 (A. Malkiewicz).
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ki) oraz dorosłe samce na następujących sta-
nowiskach sudeckich:

– rez. „Torfowisko pod Zieleńcem” (750-
760 m n.p.m.), UTM: XR07, 4.06.2021, 3 ko-
szyczki (fot. 3) (exp. 1 samiec 14.06.2021); 
5.07.2021, 1 koszyczek (pusty); 1.06.2018, 
1 samiec (ad luc.); 4.06.2021, 1 samiec (ad 
luc.); 19.06.2021, 1 samiec (ad luc.), leg. & 
coll. A. Malkiewicz;

– Hala pod Śnieżnikiem (1200 m n.p.m.), 
UTM: XR36, 14.06.2020, 3 koszyczki na 
źdźbłach traw; leg. & coll. A. Malkiewicz;

– Mały Śnieżnik (ca. 1300 m n.p.m.), 
UTM: XR26, 4.06.2022, 9 koszyczków na 

pniakach świerków (w tym puste, exp. 1 sa-
miec 11.06.2022 – fot. 4) leg. A. Malkiewicz, 
M. Smoczyk; coll. AM i JK.

Phalacropterix graslinella (Boisduval, 
1852)

Występowanie w Polsce: gatunek wy-
kazany w Polsce z 12 województw, lecz 
tylko z 5 współcześnie, tzn. po 1985 roku 
(Weidlich 2018). W zachodniej części kraju, 
rozumianej tu jako trzy skrajne wojewódz-
twa: zachodniopomorskie (ZP), lubuskie (LS) 
i dolnośląskie (DL), wykazano dotąd 29 sta-
nowisk, z czego jedynie dwa współczesne: 
Bronków oraz Bory Dolnośląskie, czyli sta-

Epichnopterix ardua (Mann, 1867) i inne rzadko spotykane koszówkowate (Lepidoptera: Psychidae) ...

Fot. 6. 	 Gąsienica Phalacropterix graslinella (Boisduval, 1852) żerująca na wrzosie zwyczajnym 
Calluna vulgaris, 9.07.2015 (fot. A. Malkiewicz).

Photo 6.	Caterpillar of Phalacropterix graslinella (Boisduval, 1852) feeding on heather Calluna vulgaris, 
9.07.2015 (A. Malkiewicz).
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nowisko wymienione szczegółowo poniżej. 
To drugie stanowisko stanowiło podstawę do 
wskazania gatunku dla województwa dolno-
śląskiego w okresie 1986-2017 w wykazie 
rozmieszczeniowym motyli Polski (Buszko 
i Nowacki 2017), a następnie w pracy We-
idlich’a (2018), ogólnie jako „Bory Dolno-
śląskie”. W czasach historycznych (przed 
1939 r.), w tym województwie odnotowano 
ten gatunek w  11  kwadratach siatki UTM 
na 12 stanowiskach wymienionych przez 
Weidlich’a (2018), a nie na 8, w tym dwóch 
błędnie interpretowanych przez Marciniak 
(2000). Bardzo podobnie wygląda sytuacja 
w woj. zachodniopomorskim, z tym że tu 
znaleziono go na 15 stanowiskach w 14 

kwadratach UTM (Weidlich 2018), a nie na 
8, w tym dwóch błędnie zinterpretowanych 
przez Marciniak (2000). Teraz aktualne wy-
stępowanie Ph. graslinella (Boisd.) obejmuje 
piąte (DL) i szóste (ZP) województwo w Pol-
sce, przy dwunastu ogółem.

	
Obecnie znajdowano koszyczki w róż-

nych stadiach rozwoju (jaja i gąsienice) na 
następujących stanowiskach:

– „Cietrzewiowe wrzosowisko” (proj. 
rez.) k. Biernatowa, UTM: WT40, 2.07.2015, 
kilka koszyczków na wrzosach Calluna vul-
garis wzdłuż starego rowu melioracyjne-
go (fot.  5); gąsienice żerowały na wrzosie 

Fot. 7. 	 Koszyczek i samiec chwilę po wylęgu (po prawej) Phalacropterix graslinella (Boisduval, 1852), 
3.04.2016 (fot. A. Malkiewicz).

Photo 7.	Larval case and male imago immediately after emergence (right) of Phalacropterix graslinella 
(Boisduval, 1852), 3.04.2016 (A. Malkiewicz).
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C. vulgaris (fot. 6), ex l. 6 samców, 1 samica 
w dniach 3-27.04.2016, leg. & coll. A. Mal-
kiewicz. Samce wychodziły z poczwarek 
w godzinach 10.40-11.20. (fot. 7);

– rez. „Diabelskie pustacie” k. Bornego 
Sulinowa UTM: XV03, 21.05.2022, 1 ko-
szyczek samiczy na podrostach osiki Popu-
lus tremula leg. & fot. A. Malkiewicz, cult. 
A. Berezowski.

Apterona helicoidella (Vallot, 1827)

Występowanie w Polsce: gatunek odno-
towany współcześnie w 8 województwach, 
a dawniej (XIX w.) trzykrotnie w cieplejszych 

klimatycznie rejonach Dolnego Śląska, mia-
nowicie: w okolicach Zgorzelca, Parszowic 
k. Jawora i Głogowa (Wolf 1928). Marci-
niak (2000), a za nią Malkiewicz i Dobrzański 
(2012) wymienili jeszcze Prochowice (daw. 
Parchwitz), lecz chodziło o nieprawidłową 
interpretację historycznej nazwy miejscowo-
ści o podobnym brzmieniu, czyli Parszowice. 
Występowanie gatunku w województwie lu-
buskim (Buszko i Nowacki 2017) opiera się na 
nowych danych z okolic Jordanowa, na pod-
stawie 3 koszyczków (Mleczak i Banasiak 2015).

Obecnie znaleziono koszyczki w nie-
określonym stadium rozwoju na następują-
cych stanowiskach:

Epichnopterix ardua (Mann, 1867) i inne rzadko spotykane koszówkowate (Lepidoptera: Psychidae) ...

Fot. 8.	 Apterona helicoidella (Vallot, 1827) – siedlisko wtórne przy stacji kolejowej Leszno Górne; 
przytorza z roślinnością kserotermiczną, napiaskową, 4.07.2018 (fot. A. Malkiewicz).

Photo 8.	Apterona helicoidella (Vallot, 1827) – secondary habitat near Leszno Górne railway station; 
trackside with xerothermic, psammophilous vegetation, 4.07.2018 (A. Malkiewicz).
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Fot. 9. 	 Apterona helicoidella (Vallot, 1827), Bycz k. Bytomia Odrzańskiego, 16.06.2018, młoda 
gąsienica w koszyczku i miny – na szczawiu zwyczajnym Rumex acetosa (fot. S. Fuglewicz).

Photo 9.	Apterona helicoidella (Vallot, 1827), Bycz near Bytom Odrzański, 16.06.2018, a young 
caterpillar in its case, and mines in common sorrel Rumex acetosa (S. Fuglewicz).

– Leszno Górne – stacja PKP (bocznica 
kolejowa), UTM: WT40, 11.07.2019, 5 ko-
szyczków (leg. A. Malkiewicz) na murkach, 
słupach trakcji i innych elementach infrastruk-
tury kolejowej po obu stronach granicy woje-
wództw dolnośląskiego (DL) i lubuskiego (LS), 
która przecina tu teren stacji kolejowej (fot. 8).

– Bycz k. Bytomia Odrzańskiego, UTM: 
WT53, 16.06.2018 oraz 30.05.2020, miny 
liściowe młodych gąsienic na szczawiu 
zwyczajnym Rumex acetosa (fot. 9) i stare 
koszyczki na wierzbie Salix sp. (leg. i fot. 
S. Fuglewicz). 

Jest to pierwsze po długiej przerwie (po-
nad 120 latach) stwierdzenie tej partenogene-
tycznej formy gatunku A. helicoidella Vall. na 

Dolnym Śląsku, a także drugie i trzecie udo-
kumentowane stwierdzenia w województwie 
lubuskim. Marciniak (2000) podała stanowi-
sko „Jaromierz (WT66)”, lecz w rzeczywi-
stości wieś ta leży w kwadracie WT67, a to 
już województwo wielkopolskie. Podobnie 
Zgorzelec (WS06) według Marciniak (2000), 
faktycznie odnosi się prawdopodobnie do 
stanowiska Mühlberg bei Görlitz (VS96), 
leżącego na zachód od Nysy Łużyckiej na 
terenie Niemiec (Wolf 1928).

Megalophanes stetinensis (E. Hering, 1846)

Występowanie w Polsce: gatunek wyka-
zany w Polsce z 6 województw, lecz współ-
cześnie, tzn. po 1985 roku, tylko z jednego – 
dolnośląskiego. Stąd wymieniany był dawniej 
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z Głogowa, Mokrej koło Wrocławia, Pątnowa 
pod Legnicą, Prochowic, Chrząstawy Wiel-
kiej oraz Sulistrowiczek, a jako forma viadri-
na Stgr. dodatkowo ze Strachocina (obec. 
Wrocław – Strachocin) i Rościsławic (Wolf 
1928, Malkiewicz i Dobrzański 2012). Obecnie 
stwierdzany w rez. ”Łąka Sulistrowicka” i ob-
szarze Natura 2000 „Zagórzyckie Łąki” (Mal-
kiewicz i Dobrzański 2012). Marciniak (2000) 
i Larysz (2016) dla woj. śląskiego wymieniają 
4 stanowiska historyczne. Dla woj. opolskie-
go Marciniak (2000) podaje jedno: okolica 
Opola, pomijając Las Lubszański (Leubuscher 
Wald) koło Brzegu (Wolf 1928). Niestety te 
dwa województwa oraz kujawsko-pomor-
skie zostały zupełnie pominięte w wykazie 
rozmieszczenia motyli Polski, jako miejsca 
jego występowania (Buszko i Nowacki 2017).

– Wrzosy (przy linii PKP), UTM: XS19, 
15.05.2021, 2 koszyczki na młodych tarni-
nach nad rowem (fot. 10), ex l. 1 samiec, leg. 
A. Malkiewicz i J. Kania.

Naryciinae
Narycia astrella (Herrich-Schäffer, 1851)

Występowanie w Polsce: gatunek odno-
towany dawniej kilkakrotnie w Pieninach, 
Beskidzie Śląskim i Dusznikach Zdr. (Mal-
kiewicz i Dobrzański 2010). Po roku 1965 nie 
potwierdzony (Marciniak 2000). Współcze-
sna obecność w województwie dolnośląskim 
(Buszko i Nowacki 2017) opiera się tylko na 
poniższych danych.

Epichnopterix ardua (Mann, 1867) i inne rzadko spotykane koszówkowate (Lepidoptera: Psychidae) ...

Fot. 10. 	Megalophanes stetinensis (E. Hering, 1846), Wrzosy (przy linii PKP), 15.05.2021, koszyczek 
na tarninie (fot. J. Kania).

Photo 10. Megalophanes stetinensis (E. Hering, 1846), Wrzosy (by the railway line), 15.05.2021, larval 
case on blackthorn (J. Kania).
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– Rybnica Mała, skałki pod Jedlińcem 
(735  m n.p.m.), UTM: WS91, 15.05.2013, 
kilka koszyczków na jasnych porostach na-
skalnych, z których po tygodniu wylęgły się 
3 exx. motyli (leg. & coll. A. Malkiewicz).

Diplodoma laichartingella (Goeze, 1783)

Występowanie w Polsce: gatunek od-
notowany dawniej w 8 województwach: 
zachodniopomorskie (ZP), pomorskie (PM), 
wielkopolskie (WP), kujawsko-pomorskie 
(KP), łódzkie (LD), podkarpackie (PK), ma-

łopolskie (MP) i dolnośląskie (DL), gdzie 
w większości został potwierdzony współ-
cześnie, oprócz zachodniopomorskiego. Dla 
południowo-zachodniej części kraju szereg 
nowych stanowisk podali Malkiewicz i Do-
brzański (2010), lecz żadne z nich nie obej-
mowało woj. opolskiego.

– Śmiechowice k. Brzegu, UTM: XS84, 
Stobrawski Park Krajobrazowy, 1 samiec 
ex. l., wyszedł z hodowli owadów saproksy-
lofagicznych 17.04.2018, leg. i cult. J. Regner, 
coll. A. Malkiewicz (fot. 11).

Fot. 11. Diplodoma laichartingella (Goeze, 1783), samiec, Śmiechowice, 17.04.2018, leg. J. Regner; 
(rozp. skrz. 12 mm; fot. A. Malkiewicz).

Photo 11. Diplodoma laichartingella (Goeze, 1783), male, Śmiechowice, 17.04.2018, leg. J. Regner; 
(wingspan 12 mm; A. Malkiewicz).

ADAM MALKIEWICZ, JAROSŁAW KANIA
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Podziękowania
Panom Jarosławowi Regnerowi i Stanisła-
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w obrębie rezerwatów przyrody “Śnieżnik 
Kłodzki” oraz “Torfowisko pod Zieleńcem”. 
Równie serdeczne podziękowania Panu 
Piotrowi Mirkowi z Nadleśnictwa Zdroje 
w Szczytnej za umożliwienie badań na tym 
obszarze oraz Panu Michałowi Smoczyko-
wi za czynny udział w badaniach. Jesteśmy 
również wdzięczni Panu Adamowi Laryszowi 
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Epichnopterix ardua (Mann, 1867) i inne rzadko spotykane koszówkowate (Lepidoptera: Psychidae) ...
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Epichnopterix ardua (Mann, 1867) and other rare bagworms 
(Lepidoptera: Psychidae) in western Poland

Summary
Recent records of 7 species of bagworm (Psychidae) from the sub-families Epichnop-

teryginae, Oiketicinae and Naryciinae are given from western Poland. Historical and cur-
rent regional and national distribution data in Poland are given for all the species, and 
contemporary oversights and interpretational errors regarding the translation of former 
locality names have been rectified in a few cases. New information on the biology and 
habitats of these moths is discussed, based on their breeding and the authors’ own obser-
vations. The larval cases and imagines (mostly males) of the more interesting species are 
illustrated, as are the habitats of some of the species. The record of Epichnopterix ardua 
(Mann, 1867) on the slope of Mt. Śnieżnik Kłodzki (1350 m a.s.l.) restores this species 
to the Polish national checklist of Lepidoptera, from which it had been deleted in 2017.  
It also provides confirmation of its occurrence in the Czech Republic, where its member-
ship of that country’s fauna had been questioned.

Adresy autorów:
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Wydział Nauk Biologicznych
Zakład Biologii, Ewolucji i Ochrony Bezkręgowców
Pracownia Biologii Konserwatorskiej i Ochrony Bezkręgowców
ul. Przybyszewskiego 65
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Zmierzchnica trupia główka Ache-
rontia atropos (Linnaeus, 1758) jest naj-
większym współcześnie notowanym na 
terenie naszego kraju przedstawicielem 
motyli Lepidoptera. Dorosłe postacie 
osiągają rozpiętość skrzydeł dochodzącą 
do 135 mm (za Jonko 2022), a ich tułów 
zdobi charakterystyczny rysunek przy-
pominający ludzką czaszkę. Gatunek 
ten znany jest ponadto z corocznych 
migracji z południa, głównie z obszarów 
północnej Afryki, Bliskiego Wschodu 
i wysp na Morzu Śródziemnym. Równie 
okazała, co osobnik dojrzały, gąsienica 
żeruje na różnych gatunkach roślin z ro-
dziny psiankowatych, w tym na upra-
wianych powszechnie w naszym kraju 
ziemniakach (Buszko i Masłowski 2012). 
Pomimo tego, gatunek ten uchodzi 
w naszym kraju i na Dolnym Śląsku za 
wielką rzadkość. Wystarczy wspomnieć, 
że w XXI w. w analizowanym regionie 
został on wykazany jedynie z okolic 
Świdnicy (w 2010 r., Jonko 2022). 

W dniu 28 sierpnia 2022 r. na ścieżce 
w przydomowym ogródku w miejscowości 
Szczodre przy ulicy Trzebnickiej 33A [UTM: 
XS57; 51º11’43”N, 17º10’59”E] druga autorka 
niniejszej notatki sfotografowała gąsienicę 
zmierzchnicy (fot. 1). Co interesujące po-
wyższe stwierdzenie jest drugim w regionie 
w roku 2022, po obserwacji dorosłego motyla 
20 czerwca, w miejscowości Ogonowice na 
terenie gminy Legnickie Pole (Kadej i Smolis 
2022). Według publikowanych danych jest to 
także dopiero drugie stwierdzenie pierwszego 
pokolenia tej okazałej ćmy w województwie 
dolnośląskim (por. Borkowski 2002). 

Adrian Smolis1, Kamila Jaśkiewicz2, Marcin Kadej1

Kolejne w XXI wieku stanowisko  
zmierzchnicy trupiej główki  
Acherontia atropos (Linnaeus, 1758)  
(Lepidoptera, Sphingidae) na Dolnym Śląsku

Fot. 1. 	 Gąsienica zmierzchnicy trupiej główki Ache-
rontia atropos (Linnaeus, 1758), Szczodre koło 
Wrocławia, 28.08.2022 (fot. K. Jaśkiewicz).

Photo 1.	Caterpillar of the african death’s head hawk-
moth Acherontia atropos (Linnaeus, 1758) at 
Szczodre near Wrocław, 28.08.2022 (K.  Jaś-
kiewicz).

Dotychczasowe obserwacje wskazują, że 
Acherontia atropos (Linnaeus, 1758) jest gatun-
kiem coraz częściej pojawiającym się, jak też 
rozwijającym, nie tylko w naszym regionie, 
ale także w innych rejonach Polski (Banasiak 
2017).  Świadczą o tym zarówno powyższe 
obserwacje, jak też szereg doniesień z XXI w., 
m.in.: z Beskidu Śląskiego z miejscowo-
ści Lipowa (Pietraszko 2013) oraz Brennej 
(Pietraszko i in. 2017); z Pogórza Śląskiego 
z miejscowości: Grodziec Śląski, Jaworze, 
Biery (Pietraszko i in. 2017); z Podkarpacia 
z miejscowości: Dębica, Dobrucowa, Gu-
mińsk, Łączki Jagiellońskie, Jarosław, Ostrów 



164

k. Jarosławia, Rogóżno, Tarnowiec, Zarzecze 
(Bury i in. 2015, Trzeciak 2016, Jonko 2022); 
z Małopolski ze wsi Rudka koło Tarnowa 
(Masło 2013) oraz Wielkopolski z następu-
jących miejscowości: Rudnik, Wonieść (Jon-
ko 2022), Krzywosądów, Nieborza i Kalisza 
(Żurawlew i Hybsz 2018). Biorąc pod uwagę 
powyższe stosunkowo liczne obserwacje 
z przedpola Karpat, nie można wykluczyć, 

że zmierzchnica trupia główka pojawi się 
ponownie na terenie Sudetów, po trwającej 
niemal pół wieku nieobecności (Borkowski 
2002). 

Podziękowania
Chcielibyśmy wyrazić swoją wdzięcz-

ność Panu dr. Adamowi Malkiewiczowi za 
cenne i pomocne uwagi.
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Another 21st century record of the african death’s head 
hawkmoth Acherontia atropos (Linnaeus, 1758) (Lepidoptera, 

Sphingidae) from Lower Silesia

Summary
A caterpillar of the african death’s head hawkmoth Acherontia atropos (Linnaeus, 1758) 

was found at Szczodre near Wroclaw. This is the second record of this very rare moth in 
the region in 2022.
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Pierwsze stwierdzenia krasopani hera 
Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761) 
(Lepidoptera: Erebidae: Arctiinae)  
w polskich Sudetach (Góry Opawskie)

Tomasz Blaik

Krasopani hera Euplagia quadripunctaria 
(Poda, 1761) jest rzadko spotykanym gatun-
kiem niedźwiedziówki, objętym w Polsce 
ścisłą ochroną. Jako gatunek priorytetowy, 
wymagający ochrony na terytorium Unii 

Europejskiej poprzez sieć obszarów Natura 
2000, został umieszczony w załącznikach II 
i IV Dyrektywy Siedliskowej. Od 2006 roku, 
na wybranych stanowiskach w Polsce prowa-
dzony jest monitoring gatunku, którego celem 

Fot. 1. 	 Motyl krasopani hera Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761) pobierający pokarm z kwiatów 
ostrożenia polnego Cirsium arvense (L.) Scop., Góry Opawskie, dolina Bystrego Potoku, 
23.07.2022 (fot. M. Krzyżak).

Photo 1.	Imago of a jersey tiger moth Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761) while nectaring on flow-
ers of creeping thistle Cirsium arvense (L.) Scop., the Opawskie Mts, Bystry Potok valley, 
23.07.2022 (M. Krzyżak).
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jest określenie stanu ochrony i obserwacja 
zmian zachodzących w krajowej populacji 
w obrębie całego znanego zasięgu jego wy-
stępowania (Przybyłowicz 2010). 

Obszar stałego występowania E. qu-
adripunctaria w Polsce jest ograniczony do 
południowo-wschodniej części kraju, gdzie 
obejmuje głównie niższe położenia górskie 
i podgórskie w pasie Karpat i ich pogórza 
oraz południowe Roztocze (Przybyłowicz 
2004, Buszko i Masłowski 2012). W jego ob-
rębie wyróżniają się zwłaszcza pasma Pienin, 
Pogórza Przemyskiego i Bieszczadów oraz 
okolice Dębicy, w których koncentruje się 
większość znanych stanowisk (Przybyłowicz 
2010). Dawniej gatunek był wykazywany tak-
że w rejonach mniej lub bardziej oddalonych 
od gór, jak okolice Raciborza (Wocke 1872), 
okolice Kielc (Romaniszyn 1929) oraz Bory 
Tucholskie (gmina Świecie) (Speiser 1903). 
Inne wymieniane z Polski stanowiska histo-
ryczne, jak Zgorzelec (oryg. Görlitz) (Wocke 
1872, Wolf 1928) i Międzyzdroje (Manteuf-
fel 1925) należy traktować z ostrożnością; 
stanowisko pierwsze może odnosić się do 
obszaru leżącego w granicach Niemiec, na-
tomiast wiarygodność drugiego stanowiska 
była podważana (Urbahn i Urbahn 1939). 
W ostatnich latach obserwowany jest dyna-
miczny wzrost notowań gatunku w Polsce 
południowo-wschodniej, co wiąże się z wy-
raźnym rozszerzaniem jego zasięgu poza 
wcześniej znane centra występowania (Jonko 
2022). Przypuszczalnie taki charakter mają 
obserwacje z Beskidu Niskiego, gdzie odna-
leziono kilka pierwszych stanowisk gatunku 
w Magurskim Parku Narodowym (Przybyło-
wicz 2015, Masło 2018).

Wraz z odkrywaniem kolejnych stano-
wisk E. quadripunctaria, poszerza się do nie-
dawna skromna wiedza na temat jego biologii 
i wymagań siedliskowych w Polsce. Gatunek 
wydaje jedno pokolenie motyli w roku, przy-
padające na okres od połowy lipca do poło-
wy września. Motyle obserwuje się zarówno 
w nocy, gdy są przywabiane do sztucznych 
źródeł światła, jak i latające aktywnie w cią-
gu dnia, przeważnie podczas odwiedzania 

kwiatów. Spośród kilku wykorzystywanych 
pokarmowo gatunków roślin nektarodajnych, 
zwraca uwagę wyraźna preferencja wobec 
sadźca konopiastego Eupatorium cannabi-
num L. (Buszko i Masłowski 2012, Masło 2018, 
Przybyłowicz 2015). Stadium zimującym jest 
gąsienica, która w okresie od września do 
czerwca żeruje na różnych gatunkach roślin 
zielnych i krzewów, m.in. na malinie właści-
wej Rubus idaeus L., wiciokrzewie suchodrze-
wie Lonicera xylosteum L., leszczynie pospo-
litej Corylus avellana L., żarnowcu miotlastym 
Cytisus scoparius (L.) Link, jasnocie białej La-
mium album L., pokrzywie zwyczajnej Urtica 
dioica L., starcu gajowym Senecio nemoren-
sis L. i wspomnianym już sadźcu konopiastym 
(Buszko i Masłowski 2012, Przybyłowicz 2004). 
Gatunek jest związany ze środowiskami le-
śnymi jednak przeważnie motyle spotyka się 
w strefie ekotonowej, w miejscach odpowied-
nio doświetlonych i obfitujących w ziołoro-
śla i roślinność krzewiastą, jak skraje lasów, 
zręby, drogi leśne, doliny potoków górskich, 
a w Pieninach także zarastające piargi (Przy-
byłowicz 2010). 

W 2022 roku odnotowano po raz pierw-
szy obecność E. quadripunctaria w polskiej 
części Sudetów, na następujących stanowi-
skach w Górach Opawskich (Sudety Wschod-
nie):

– Dolina Bystrego Potoku [XR77], 
50º16’21” N, 17º27’8” E, 450 m n.p.m., 23 VII 
2022, 1 os. pobierający pokarm z kwiatów 
Cirsium arvense (L.) Scop. na przydrożu w po-
bliżu potoku, w godzinach przedpołudnio-
wych, obs. M. Kempny i M. Krzyżak (fot. 1);

– Pielgrzymów [XR86], 50º10’38” N, 
17º39’34” E, dolina granicznego potoku 
Grozowy (Hrozová), 325 m n.p.m., 1 i 3 VIII 
2022, 17 VIII 2022, łącznie 3 os. zwabione 
do światła lampy żarowo-rtęciowej, między 
godziną 21.30 a 22.30, obs. T. Blaik; 5 VIII 
2022, 1 os. obserwowany w aktywnym locie 
na skraju lasu nad potokiem, w godzinach 
rannych, obs. T. Blaik.

TOMASZ BLAIK
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Stwierdzenie E. quadripunctaria w Sude-
tach i w ogóle w Polsce południowo-zachod-
niej, z dala od znanego krajowego zasięgu ga-
tunku, uznano początkowo za zaskakujące. 
Najbliższe stanowiska karpackie oddalone są 
o niemal 200 km w linii prostej i pokonanie 
przez motyle tak dużego dystansu należało 
ocenić jako nieprawdopodobne. Jako mało 
prawdopodobną uznano również ewentual-
ność odkrycia w dobrze rozpoznanych ento-
mologicznie Górach Opawskich od dawna 
osiadłej populacji gatunku, gdyż wyjątkowo 
efektowne motyle, o dzienno-nocnej ak-
tywności musiałyby być dotychczas konse-
kwentnie przeoczane. Wątpliwości odno-
śnie pochodzenia zaobserwowanych motyli 
pozwoliła jednoznacznie wyjaśnić analiza 
zasięgu gatunku w Republice Czeskiej. We-
dług regularnie aktualizowanej (on-line) mapy 
rozmieszczenia, posiada on zwarty zasięg 
w zachodnich Czechach i na niemal całych 
Morawach, a oba areały oddziela szeroka 
strefa dysjunkcji przebiegająca przez wschod-
nie Czechy (Beneš i in. 2022). Poza głównym 
zasięgiem gatunek został wykazany z rozpro-

szonych stanowisk, w tym z kilku w obrębie 
czeskiej części Sudetów i Śląska Czeskiego, 
w pobliżu granicy z Polską. Z punktu widze-
nia nowych obserwacji w Górach Opawskich 
interesujące wydają się zwłaszcza niedawne 
(lata 2020 i 2021) stwierdzenia w czeskich Su-
detach Wschodnich, mogące wskazywać na 
przesuwanie się zasięgu gatunku w kierunku 
północnym. Planowane w najbliższych la-
tach badania powinny dać wyjaśnienie czy, 
i jak proces ekspansji będzie postępował 
również w polskiej części Sudetów. W razie 
trwałego zasiedlenia obszaru Gór Opaw-
skich, czego można w przyszłości oczekiwać, 
gatunek stanie się potencjalnym przedmio-
tem ochrony w obszarze Natura 2000 Góry 
Opawskie PLH160007, a lokalna populacja 
będzie mogła być objęta badaniami w ra-
mach prowadzonego w Polsce monitoringu.

Podziękowania
Autor pragnie podziękować pani Małgo-

rzacie Krzyżak (Prudnik) i panu Michałowi 
Kempnemu (Opole) za przekazanie własnych 
obserwacji i fotografii krasopani hera.

Literatura

Beneš J., John V., Zapletal M. 2022. Mapa roz- 
šíření Euplagia quadripunctaria  v České re-
publice. [W:] Zicha O. (ed.) BioLib: Biological 
Library. Citováno 21.12.2022. <https://www.
biolib.cz/en/taxonmap/id448/>. 

Buszko J., Masłowski J. 2012. Motyle nocne Polski. 
Macrolepidoptera: Część I, Koliber, Nowy 
Sącz, 301 ss.

Jonko K. 2022. Lepidoptera Mundi: online da-
tabase.  Accessed 15.12.2022. <https://lepi-
doptera.eu>.

Manteuffel M. 1925. Die Großschmetterlinge 
der Inseln Usedom-Wollin mit besonderer 
Berücksichtigung der näheren Umgebung 
Swinemündes. Abh. Ber. pommersch. naturf. 
Ges. 5 (1924): 36-71.

Masło D. 2018. Nowe dane z terenu Magurskiego 
Parku Narodowego o niedźwiedziówce Eupla-
gia quadripunctaria (Poda, 1761) (Lepidoptera: 
Erebidae: Arctiinae). Wiad. Entomol. 37: 128.

Przybyłowicz Ł. 2004. Euplagia quadripunctaria 
(Poda, 1761), Krasopani hera, Jersey Tiger 
[W:] Głowaciński Z., Nowacki J. (red.). Polska 
Czerwona Księga Zwierząt. Bezkręgowce. IOP 
PAN Kraków – AR Poznań: 289-290.

Przybyłowicz Ł. 2010. 1078 *Krasopani hera (kra-
sopani czterokropka) Euplagia quadripuncta-
ria (Poda, 1761) [W:] Makomaska-Juchiewicz M. 
(red.). Monitoring gatunków zwierząt. Prze-
wodnik metodyczny. Część I. GIOŚ Warsza-
wa: 73-84.

Przybyłowicz Ł. 2015. Pierwsze stwierdzenie kra-
sopani hera, Euplagia quadripunctaria (Poda, 
1761) (Lepidoptera: Erebidae) w Magurskim 
Parku Narodowym. Wiad. Entomol. 34: 57-58.

Romaniszyn J. 1929. [W:] Romaniszyn J., Schille F. 
(red.). Fauna motyli Polski (Fauna lepidop-
terorum Poloniae). Tom I. Pr. monogr. Kom. 
fizjogr. 6: 1-552.

Speiser P. 1903. Die Schmetterlingsfauna der 
Provinzen Ost– und Westpreussen. Beitr. 
Naturk. Preuss., Königsberg, 9: 1-149.

Urbahn E., Urbahn H. 1939. Die Schmetterlinge 
Pommerns mit einem vergleichenden Über-
blick über den Ostseeraum. Ent. Ztg., Stettin 
100: 185-826.

Wocke M.F. 1872. Verzeichnis der Falter Schlesiens. 
Z. Ent., N.F. 3: 1-86.

Wolf P. 1928. Die Großschmetterlinge Schlesiens. 
2. Teil. Schles. Buchdruck. Karl Vater, Breslau, 
I: 61-161.

Pierwsze stwierdzenia krasopani hera Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761) (Lepidoptera: Erebidae: Arctiinae) ...



168

Jersey tiger moth Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761)
(Lepidoptera: Erebidae: Arctiinae): first records from the Polish 

part of the Sudety Mts (the Opawskie Mts)

Summary
The first records of the jersey tiger moth Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761) (Lepi-

doptera: Erebidae: Arctiinae) from the Polish part of the Sudety Mts are described. Several 
specimens were observed during the day and others were attracted to light at night between 
23 July and 17 August 2022 in the Opawskie Mts (the Eastern Sudety Mts). These newly 
discovered localities are a very long way from the hitherto known Carpathian centres of 
the species’ distribution in south-eastern Poland. The most probable explanation for these 
interesting finds is the recent expansion of its range in the Czech Republic.
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PRZYRODA SUDETÓW
t. 25(2023): 169-174

Wstęp

Skalnik prozerpina Brintesia circe (Fabri-
cius, 1775) to duży, zachodniopalearktyczny 
gatunek motyla z rodziny rusałkowatych 
Nymphalidae Rafinesque, 1815. Osiąga roz-
piętość skrzydeł 60-72 mm (Buszko i Masłow-

Joanna Pomorska-Grochowska

Nowe stanowiska skalnika prozerpiny 
Brintesia circe (Fabricius, 1775) (Lepidoptera: 
Nymphalidae) w Sudetach Wschodnich

ski 2015), dymorfizm płciowy jest zaznaczo-
ny, lecz niezbyt wyraźnie. W Europie jego 
występowanie rozciąga się od Półwyspu Ibe-
ryjskiego, przez południową i centralną Euro-
pę po Bliski Wschód (Birch i in. 2021). W Pol-
sce skalnik prozerpina został umieszczony na 
Czerwonej liście zwierząt ginących i zagro-

Fot. 1. 	 Stanowisko nr 1 skalnika prozerpiny Brintesia circe, 6.08.2022 (fot. J. Pomorska-Grochowska).
Photo 1.	Locality No. 1 of the great banded grayling Brintesia circe, 6.08.2022 (J. Pomorska-Gro-

chowska).
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żonych jako gatunek wymarły (kategoria EX; 
Buszko i Nowacki 2002), jednak już wiemy, 
że ta kategoria nie jest aktualna i wymaga 
korekty. Do roku 1975 skalnik prozerpina 
obserwowany był tylko kilkukrotnie w połu-
dniowo-wschodniej części kraju – w Beski-
dzie Niskim i Śląskim (Baza Bioróżnorodności 
2021), prawdopodobnie były to zalatujące 
osobniki. W ostatnich latach pojawiły się 
nowe stwierdzenia tego gatunku na terenie 
Polski również w Beskidzie Niskim, ale także 
na Pogórzu Przemyskim (Buszko i Masłow-
ski 2015). W roku 2021 pierwszy osobnik 
skalnika prozerpiny został zaobserwowany 
również w Sudetach (Zając 2022). Do tej 
pory nie potwierdzono, czy obserwowane 
osobniki motyla pochodzą z lokalnej popu-
lacji, czy są to motyle zalatujące z południa 

Europy. W ostatnich latach populacja motyla 
w Republice Czeskiej bardzo zwiększyła swój 
zasięg, szczególnie o północne skraje, w tym 
o obszar Sudetów, aż po granice państwowe 
(AOPK ČR 2022, Beneš i John 2022).

Stwierdzenia
W roku 2022 podczas dwóch kontroli 

terenowych wykazano trzy nowe stanowi-
ska skalnika prozerpiny w Górach Bardzkich 
i Górach Złotych (pasma Sudetów Wschod-
nich). Pojedyncze motyle w każdym przypad-
ku obserwowano podczas lotu nad terenami 
łąkowymi. Po krótkim locie motyle zazwy-
czaj przysiadały na krótko na roślinności lub 
na ziemi, co ułatwiało ich rozpoznanie. Ze 
względu na rozmiar oraz bardzo charaktery-

Ryc. 1.	 Rozmieszczenie stwierdzeń skalnika prozerpiny Brintesia circe na terenie polskich Sudetów. 
Fig. 1. 	 Localities of the great banded grayling Brintesia circe in the polish Sudety Mountains. 

JOANNA POMORSKA-GROCHOWSKA
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Fot. 2. 	 Skalnik prozerpina Brintesia circe obserwowany na stanowisku nr 1, 6.08.2022 (fot. J. Po-
morska-Grochowska).

Photo 2.	Great banded grayling Brintesia circe seen at locality No. 1, on 6.08.2022 (J. Pomorska-
Grochowska).
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styczne czarno-białe ubarwienie motyl jest 
dość łatwy do oznaczenia w terenie. W przy-
padku poniższych obserwacji wykonana 
została dokumentacja fotograficzna stwier-
dzonych osobników oraz siedlisk, w których 
były obserwowane. Dokładne lokalizacje 
przedstawia ryc. 1. 

Stanowisko 1. Jeden osobnik. Obserwa-
cja została przeprowadzona 06.08.2022 r. na 
północ od miejscowości Laski (gmina Złoty 
Stok, powiat ząbkowicki, województwo dol-
nośląskie) [50º28’17.4”N 16º48’26.2”E]. Sta-
nowisko położone jest w paśmie Gór Bardz-
kich (Sudety Wschodnie) na wysokości około 
350 m. n.p.m. Jest to niekoszony fragment 
łąki z jednej strony sąsiadujący z niewielkim 
lasem, otoczony z pozostałych stron inten-

sywnie użytkowanymi terenami łąkowymi 
i polami uprawnymi (fot. 1, 2).

Stanowisko 2. Jeden osobnik. Obserwa-
cja została przeprowadzona 10.08.2022 r. na 
wschód od miejscowości Laski (gmina Zło-
ty Stok, powiat ząbkowicki, województwo 
dolnośląskie) [50º27’10.1”N 16º48’45.2”E]. 
Stanowisko położone jest w paśmie Gór Zło-
tych (Sudety Wschodnie) na wysokości oko-
ło 420 m n.p.m. Jest to mozaikowy fragment 
terenu, gdzie fragmenty łąkowe przeplatają 
się z pasmami zadrzewień (fot. 3).

Stanowisko 3. Jeden osobnik. Obserwa-
cja została przeprowadzona 10.08.2022 r. na 
wschód od miejscowości Laski (gmina Zło-
ty Stok, powiat ząbkowicki, województwo 

Fot. 3. 	 Stanowisko nr 2 skalnika prozerpiny Brintesia circe, 10.08.2022 (fot. J. Pomorska-Grochowska).
Photo 3.	Locality No. 2 of the great banded grayling Brintesia circe, 10.08.2022 (J. Pomorska-Gro-

chowska).
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dolnośląskie) [50º26’06.9”N 16º47’46.8”E]. 
Stanowisko położone jest w paśmie Gór Zło-
tych (Sudety Wschodnie) na wysokości około 
450 m. n.p.m. Jest to fragment łąk i muraw 
zlokalizowany na stoku, ze wszystkich stron 
otoczony lasem. 

Dyskusja 
Skalnik prozerpina jest gatunkiem w wy-

raźnej ekspansji na terenie południowej Pol-
ski. Jest to związane ze zmianami klimatu, 
w wyniku wyraźnego ocieplenia motyl ten 
rozszerza swój zasięg na terenie Europy 
(Buszko i Masłowski 2015). Obecnie nadal 
nie mamy potwierdzenia czy obserwowane 
motyle pochodzą z populacji krajowej czy są 
tylko osobnikami zalatującymi z terytorium 
Republiki Czeskiej, jednak prawdopodobnie 
jest to już tylko kwestią czasu, gdy uda się 
potwierdzić obecność populacji rozrodczej 
w Polsce. 

Pierwsze stwierdzenie motyla z terenu 
polskich Sudetów pochodzi z Janowej Góry 
(Masyw Śnieżnika), w linii prostej stanowi-
sko to oddalone jest 20 km na południe od 
wykazanych w tej pracy lokalizacji. Wpisuje 

się to w trend rozszerzania populacji skalnika 
prozerpina w kierunku północnym. 

Ze względu na rozmiar motyla i jego 
charakterystyczny wygląd można go zali-
czyć do gatunków łatwo rozpoznawalnych 
w terenie, dlatego w kolejnych latach można 
się spodziewać nowych stwierdzeń tego ga-
tunku w kraju, w tym również w Sudetach. 
Skalnik prozerpina spotykany jest zawsze 
w podobnych siedliskach – są to porośnię-
te roślinnością łąkową stoki otoczone choć 
z jednej strony lasami. W każdym przy-
padku były to lasy mieszane z obecnymi 
świerkami i dębami. Gąsienice tego gatun-
ku nie są monofagiczne, mogą żerować 
na kilku gatunkach pospolitych traw, które 
występują na terenie Sudetów Wschodnich 
(stokłosa prosta Bromus erectus, kostrzewa 
owcza Festuca ovina, tomka wonna Antho-
xanthum odoratum) (Janíková i in. 2009, 
Birch i in. 2021).

W kolejnych latach powinna zostać 
podjęta próba obserwacji zachowań roz-
rodczych tego motyla, lub wykazania larw 
lub poczwarek, co w pełni pozwoliłoby na 
potwierdzenie obecności osiadłej, krajowej 
populacji skalnika prozerpiny. 
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A new locality of the great banded grayling Brintesia circe 
(Fabricius, 1775) (Lepidoptera: Nymphalidae) in the Eastern 

Sudety Mountains

Summary
Up to 1975, the great banded grayling had been recorded just a few times in south-

eastern Poland, since when it was regarded as extinct in the country (Buszko & Nowacki 
2002). In recent years, however, it has again been seen in south-eastern Poland (Buszko 
& Masłowski 2015). In 2021, the first great banded grayling was recorded in the Polish 
Sudety Mountains (Zając 2022), and in 2022 further specimens of these butterflies were 
observed some 20 km to the north of the 2021 locality. These were 3 new localities in 
the Bardzkie Mts and the Złote Mts (Eastern Sudety Mts). The new records of this species 
provide further confirmation of the geographic expansion of this species as a consequence 
of global warming. 

Adres autorki:

Przedmoście 133 
55-300 Środa Śląska 
e-mail: joanpomorska@wp.pl

JOANNA POMORSKA-GROCHOWSKA



PRZYRODA SUDETÓW
t. 25(2023): 175-190

Wstęp
Ctenophorinae to nieliczna w gatun-

ki podrodzina koziułkowatych (Tipulidae) 
obejmująca wyjątkowo okazałe muchówki. 
Zwracają na siebie uwagę rozmiarami cia-
ła (u Dictenidia bimaculata długość ciała 
wynosi 11.0-13,5 mm, podczas gdy samica 
Tanyptera atrata z pokładełkiem osiąga na-
wet 22.0-30.0 mm, podobnie jak pozostali 
przedstawiciele rodziny z wyjątkowo dłu-
gimi odnóżami), ale również wyjątkowym 
ubarwieniem i kształtami. Ich jaskrawe żółte, 
pomarańczowe, czerwone i czarne plamy, 
bardzo często w połączeniu z błyszczącym 
ciałem i pozami, które przyjmują, mogą przy-
pominać niektóre osowate i pokrewne (Sa-
vchenko 1966, Oosterbroek i in. 2006). Cechą 
wyróżniającą Ctenophorinae od pozostałych 
przedstawicieli koziułkowatych jest posiada-
nie przez samce grzebieniastych czułków. Na 
nich, na segmentach od 4 do 12 występują 
długie wyrostki, które u samic zaznaczone są 
jako drobne ząbki lub zaokrąglenia – u pozo-
stałych Tipulidae, u obu płci segmenty czuł-
ków 4-12 bez takich wyrostków. Wyjątkiem 
są jedynie przedstawiciele Prionocera Loew 
1844, nie klasyfikowani w tej podrodzinie, 
z czułkami wyraźnie piłkowanymi (Ooster-
broek i in. 2006). Pomimo ich charaktery-
stycznego ubarwienia i sporych rozmiarów 
ciała, muchówki te sprawiają w niektórych 
przypadkach trudności w odpowiednim 
klasyfikowaniu, co spowodowane jest ich 
zmiennością. W związku z powyższym 
zdecydowaliśmy o zamieszczeniu danych 

na podstawie okazów odłowionych i znaj-
dujących się w kolekcjach poszczególnych 
współautorów, bądź udokumentowanych 
fotografiami.

W faunie Polski do tej pory stwierdzono 
9 gatunków czyli niemal połowę taksonów 
znanych z zachodniej Palearktyki. Zgrupo-

Jarosław Kania1, Krzysztof Zając2, Adam Malkiewicz1, 
Adrian Smolis1, Jarosław Regner3, Marcin Kadej1

Wstęp do poznania Ctenophorinae (Diptera: 
Tipulidae) południowej i centralnej Polski

Fot. 1. 	 Krzewioróżka żółtoczarna Ctenophora 
ornata Meig., samiec, Wilczyce k. Wro-
cławia, 20-23.06.2019, leg. JK (fot. 
P. Musz).

Photo 1.	Ctenophora ornata Meig., male, Wilczy- 
ce near Wrocław, 20-23.06.2019, leg. 
JK (P. Musz).
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wane są w trzech z czterech palearktycznych 
rodzajów: Ctenophora Meigen (C. fastuosa 
Loew, 1871, C. festiva Meigen, 1804, C. flave-
olata (Fabricius, 1794), C. guttata Wiedemann, 
1818, C. ornata Meigen, 1818, C. pectinicornis 
(Linnaeus, 1758)), Dictenidia Brullé (D. bima-
culata (Linnaeus, 1761)) oraz Tanyptera Latre-
ille (T. atrata (Linnaeus, 1758) i T. nigricornis 
(Meigen, 1818)).

Podobnie jak większość pozostałych ko-
ziułkowatych, przedstawiciele Ctenophori-
nae często przylatują do źródeł sztucznego 
światła. Według Savchenko (1966) najbardziej 

intensywne pojawy obserwuje się w ciepłe, 
pochmurne noce. Dorosłe osobniki należą-
ce do Dictenidia i Tanyptera spijają sok ze 
starych, zranionych drzew liściastych, lub 
przesiadują często na błotnistych leśnych 
drogach. Według piśmiennictwa, rozmiesz-
czenie przedstawicieli Ctenophorinae ogra-
niczone jest do starych lasów (głównie re-
zerwatów przyrody) z zachowanymi zamie-
rającymi lub martwymi liściastymi drzewami 
w różnym stopniu rozkładu, które stanowią 
dogodne siedliska dla rozwoju ich saproksy-
licznych larw (Savchenko 1966, Palaczyk i in. 

Ryc. 1. 	 Krzewioróżka żółtoczarna Ctenophora ornata Meig., rozmieszczenie w Polsce.
Fig. 1. 	 Ctenophora ornata Meig., distribution in Poland.
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2002, Palaczyk 2004, Oosterbroek i in. 2006, 
Malkiewicz i in. 2012). Natomiast według na-
szych obserwacji równie często spotykane 
są na terenach przekształconych antropoge-
nicznie, takich jak miejskie parki lub wręcz 
miejsca wybitnie zurbanizowane (parkingi, 
okolice budynków użyteczności publicznej, 
czy mieszkania). Te fakty mogą wskazywać, 
że do ich rozwoju mogą wystarczyć poje-
dyncze drzewa o odpowiednim stopniu roz-
kładu drewna, a notowane osobniki dorosłe 
wywabiane są ze swoich siedlisk do miejsc 
oświetlonych sztucznym światłem.

Krajowa literatura dotycząca Ctenopho-
rinae jest bardzo uboga, a co za tym idzie 
dane o ich rozmieszczeniu są znikome. 
W niniejszej publikacji zamieszczamy nowe 
informacje o występowaniu większości krajo-
wych przedstawicieli tych muchówek. Krainy 
wskazane w pracy przyjęto za Katalogiem 
Fauny Polski (Burakowski i in. 1973). 

Skróty użyte w wykazie: AM – Adam 
Malkiewicz, AS – Adrian Smolis, DS – Dariusz 
Sekuła, JJ – Jakub Józefczuk, JK – Jarosław Ka-
nia, JR – Jarosław Regner, KZ – Krzysztof Zając, 
MK – Marcin Kadej, RJP – Romuald J. Pomor-
ski, SB – Stanisław Bednarz.

Wykaz gatunków i stanowisk

Krzewioróżka żółtoczarna Ctenophora 
ornata Meig.

Śląsk Dolny

– Wilczyce k. Wrocławia, UTM: XS56, 
N 51º7’20’’/ E 17º9’18’’, 5.07.2015, 1 samiec, 
JK; 11.07.2015, 1 samiec, 16.07.2018, 1 sa-
miec, 6.06.2019, 1 samiec, 20-23.06.2019, 
1 samiec (fot. 1), wszystkie okazy złowiono 
do światła lampy rtęciowej (250W) w ogro-
dzie opodal Lasu Wilczyckiego, leg. & coll. 
JK, det. A. Palaczyk.

Fot. 2. 	 Krzewioróżka żółtoczarna Ctenophora ornata Meig., samica, Wrocław-Gaj/ Borek, Park 
Skowroni, 8.07.2020 (fot. J. Józefczuk).

Photo 2.	Ctenophora ornata Meig., female, Wrocław-Gaj/ Borek, Skowroni Park, 8.07.2020 (J. Józefczuk).

Wstęp do poznania Ctenophorinae (Diptera: Tipulidae) południowej i centralnej Polski
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– Wrocław – Gaj/ Borek, Park Skowro-
ni, UTM: XS46, N 51º04’51.0”/ E 17º01’47.4”, 
8.07.2020, 1 samica, (fot. 2), obs. JJ.

Gatunek spotykany w zachodniej Pa-
learktyce od Wysp Brytyjskich, Półwyspu 
Iberyjskiego, ku północy Europy po Danię, 
notowany również z Grecji, Półwyspu Bał-
kańskiego, środkowej Europy, Ukrainy i Turcji. 
Wszędzie rzadki ze względu na wymagania 
pokarmowe larw, które rozwijają się w mar-
twym i wilgotnym drewnie stojących lub 
leżących drzew liściastych. Jako rośliny ży-
wicielskie wymienia się głównie buki i dęby, 

przy czym chętnie zasiedlane są stare drzewa 
dziuplaste (Savchenko 1966, 1973, Palaczyk 
2004). Postacie dorosłe najczęściej spotyka 
się w takich biotopach lub ich okolicy od 
maja do sierpnia, najczęściej zwabione do 
światła. Krzewioróżka żółtoczarna została 
umieszczona na Czerwonej liście zwierząt 
ginących i zagrożonych w Polsce (Głowa-
ciński 2002) i w Polskiej Czerwonej Księdze 
Zwierząt, gdzie odnotowano jedynie jej dwa 
stanowiska: ze Świętokrzyskiego Parku Na-
rodowego na podstawie danych Kowalczyka 
i Śliwińskiego (1988) i z rezerwatu leśnego 
„Węże” w Załęczańskim Parku Krajobrazo-

Ryc. 2. 	 Krzewioróżka okazała Ctenophora pectinicornis (L.), rozmieszczenie w Polsce.
Fig. 2. 	 Ctenophora pectinicornis (L.), distribution in Poland.
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wym w okolicach Wielunia (Palaczyk 2004). 
Gatunek ten stwierdzono ponadto w rezer-
wacie „Srebrne Źródła” w okolicach Opola 
(Hebda 2010). Dominiak (2011) wyhodowała 
go z próchna pobranego z dziupli kaszta-
nowca zwyczajnego Aesculus hippocasta-
num L. w Gdańsku. Kolejne stanowiska tej 
muchówki, za Bąkowskim i in. (2011), po-
chodzą z odłowów na światło, tj. z Nowej 
Soli, Gruszowej, Maciejowic-Cztery Kopce 
i Kujan k. Złotowa oraz wg Szołtysa (2012) 
z miejscowości Brynek na Górnym Śląsku. 
Odłowione zostały również we Wrocławiu 
(Las Rędziński, Osiedle Karłowice, Popowi-
ce i na Osiedlu Powstańców Śląskich) oraz 
w Janikowie, i jak podają autorzy, wszystkie 
również zwabione do światła (Malkiewicz 
i Nalewalska 2011, Kisiel i in. 2015). Wydaje 

się, że jest to gatunek szerzej rozmieszczony 
i częściej spotykany w Polsce, jednak głów-
nie w południowej części kraju (Malkiewicz 
i in.2012) (ryc. 1). 

Krzewioróżka okazała Ctenophora pec-
tinicornis (L.)

Nizina Wielkopolsko-Kujawska

– Biskupice k. Płocka, rez. Brwilno, UTM: 
DD02, N 52º34’44”/ E 19º32’39”, 8.05.2018, 
1 samiec, leg. AS, det. & coll. KZ.

Wzgórza Trzebnickie

– Pałac Brzeźno k. Obornik Śląskich, UTM: 
XS39, N 51º21’43” / E 16º52’06”, 30.04.2016, 

Fot. 3. 	 Krzewioróżka okazała Ctenophora pectinicornis (L.), Wrocław-Świniary, 26.04.2016 (fot. 
A. Malkiewicz).

Photo 3.	Ctenophora pectinicornis (L.), Wrocław-Świniary, 26.04.2016 (A. Malkiewicz).
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na żywopłocie parku pałacowego, 1 samiec, 
leg., det. & coll. AM.

Śląsk Dolny

– Chwalimierz k. Środy Śląskiej, UTM: 
XS17, N 51º07’48”/ E 16º36’08”, 8.06.2017, 
w dzień na składnicy drewna; 1 samica, leg., 
det. & coll. AM.

– Wrocław-Rędzin, Las Rędziński, UTM: 
XS37, N 51º10’13”/ E 16º57’16”, 2.05.2011, 
w dzień przy drogach leśnych, 1 samiec, 
1 samica, leg., det. & coll. AM.

– Wrocław-Świniary, UTM: XS37, N 51º11’49”/ 
E 16º58’16”, 26.04.2016, pod dębem przy sta-
cji PKP, 1 samiec (fot. 3), leg. det. & coll. AM.

Zasięg krzewioróżki okazałej jest ogra-
niczony do zachodniej Palearktyki a wyka-
zywana była z wielu krajów: na zachodzie 
od Norwegii i Szwecji do Wielkiej Brytanii, 
Irlandii, Hiszpanii i Włoch, na wschodzie od 
Finlandii przez zachodnią część europejskiej 
Rosji, nie dalej na południe niż Czarnogóra, 
Rumunia i Ukraina (Oosterbroek i in. 2006). 
Postacie dorosłe odżywiają się nektarem 
i spadzią. Zasiedla lasy liściaste, parki oraz 

Ryc. 3. 	 Krzewioróżka próchniarka Ctenophora flaveolata (F.), rozmieszczenie w Polsce.
Fig. 3. 	 Ctenophora flaveolata (F.), distribution in Poland.
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aleje ze starymi, obumierającymi drzewa-
mi posiadającymi dziuple lub próchnowi-
ska. Saproksylofagiczne larwy rozwijają 
się w martwym drewnie drzew liściastych, 
stojących lub leżących (Klasa i Palaczyk 
2010). W naszym kraju umieszczony został 
w suplemencie Czerwonej listy zwierząt gi-
nących i zagrożonych w Polsce (Głowaciń-
ski 2002) z kategorią zagrożenia NT (z ang. 
near threatened = bliski zagrożenia). Gatunek 
notowany dotychczas w Polsce z Pojezie-
rza Kaszubskiego (Ciechanowski i in. 2004), 
Pobrzeża Kaszubskiego z Gdyni (Kowalczyk 
i Senn 2017), Wyżyny Łódzkiej (Sakwa 1962), 
Parku Krajobrazowego Wzniesień Łódzkich 
(Kowalczyk i in. 1998, Kowalczyk i Majec-
ki 2002, Jaskuła i Tończyk 2010, Soszyński 

i in. 2010), Łagowsko-Sulęcińskiego Parku 
Krajobrazowego (Orzechowski i Wasilewski 
2015) oraz Tatr (Klasa i Palaczyk 2010) (ryc. 2). 

Krzewioróżka próchniarka Ctenophora 
flaveolata (F.)

Nizina Wielkopolsko-Kujawska

– Dolina Baryczy, Grabówka, Staw Duży 
Mewi, UTM: XT41, N 51º31’43”/ E 17º05’13”, 
2.05.2020, nasłoneczniony las sosnowo-mie-
szany, 1 ok. (fot. 4), obs. DS.

Śląsk Dolny

– Walidrogi, UTM: BB90, N 50º35’55”/ 
E 18º5’20”, 23.04.2018, na drewnie stoso-

Fot. 4. 	 Krzewioróżka próchniarka Ctenophora flaveolata (F.), Dolina Baryczy, Grabówka, 2.05.2020 
(fot. D. Sekuła).

Photo 4.	Ctenophora flaveolata (F.), Barycz Valley, Grabówka, 2.05.2020 (D. Sekuła).

Wstęp do poznania Ctenophorinae (Diptera: Tipulidae) południowej i centralnej Polski
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wym ułożonym przy dukcie, 1 samiec, leg. 
& det. JR.

– Wrocław-Szczepin, UTM: XS36, Ma-
gnolia Park, ul. Legnicka 58, 19.04.2019, 
martwy na podłożu, 1 samiec, leg. & det. 
AS i MK.

– Wrocław-Zalesie, UTM: XS46, N 51º07’17”/ 
E 17º05’20”, w ogródku przydomowym, przy 
dziupli ca. 70-letniej jabłoni, 7.04.2020, 1 sa-
miec; 30.04.2023, 3 samce i 2 samice, leg., 
det. & coll. AM. 

– Wrocław-Biskupin, UTM: XS46, 
N 51º06’17”/ E 17º06’09”, 1.08.2016, martwa 
na ulicy, 1 samica, leg., det. & coll. AM (ozn. 
spr. A. Palaczyk).

Wykazywany z wielu krajów w zachod-
niej Palearktyce, na zachodzie od Norwegii 
i Wielkiej Brytanii, do Hiszpanii i Włoch, 
na wschodzie od Finlandii, Łotwy i Litwy 
przez zachodnią część europejskiej Rosji, 
po Ukrainę i północną Grecję. Spośród 
próchnożernych muchówek gatunek wy-
kazywany stosunkowo często (Oosterbroek 

Ryc. 4. 	 Krzewioróżka dziuplówka Ctenophora festiva Meig., rozmieszczenie w Polsce.
Fig. 4. 	 Ctenophora festiva Meig., distribution in Poland.
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i in. 2006), lecz w Polsce liczba publikowa-
nych danych jest niewielka, stąd na Czerwo-
nej liście zwierząt ginących i zagrożonych 
w Polsce (Głowaciński 2002) umieszczony 
z kategorią zagrożenia VU (z ang. vulne- 
rable = narażony). W kraju dotychczas po-
dawany z okolic Grabina w Gryżyńskim 
Parku Krajobrazowym (Orzechowski i Wa-
silewski 2016), z Gdyni (Kowalczyk i Senn 
2017), Lasu Łagiewnickiego (Soszyński i in. 
2010) (ryc. 3). Larwy są saproksylofagiczne 
i rozwijają się w martwym drewnie głów-
nie drzew liściastych, stojących lub leżą-
cych (Klasa i Palaczyk 2010). Spotykany jest 
w lasach liściastych, parkach, sadach oraz 
alejach ze starymi, obumierającymi drzewa-
mi posiadającymi dziuple i próchnowiska. 

Krzewioróżka dziuplówka Ctenophora 
festiva Meig.

Śląsk Dolny

– Brzeg, Park Wolności, UTM: XS73, 
N 50º51’10”/ E 17º26’25”, 21.05.2019, odło-
wiony w czerpak, 1 samica, leg. & det. JR.

– Popielów, Stobrawski Park Krajobrazo-
wy, UTM: XS83, N 50º50’25’’/ E 17º41’49’’, 
21.01.2023, wyhodowany z pędów leszczy-
ny pospolitej Corylus avellana L., z drewna 
w różnym stopniu rozkładu pozyskanego 
pod koniec grudnia 2022, 1 samica (fot. 5), 
leg. & det. JR.

 

Fot. 5. 	 Krzewioróżka dziuplówka Ctenophora festiva Meig., Popielów, Stobrawski Park Krajobrazowy, 
ex cult. 21.01.2023 (fot. J. Regner).

Photo 5.	Ctenophora festiva Meig., Popielów, Stobrawa Landscape Park , ex cult. 21.01.2023 (J. Regner).

Wstęp do poznania Ctenophorinae (Diptera: Tipulidae) południowej i centralnej Polski
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Gatunek o zasięgu zachodnio-paleark-
tycznym, wykazywany z wielu krajów: na 
zachodzie od Holandii do północnej Hiszpa-
nii, Portugalii oraz Włoch, a na wschodzie od 
Litwy do Grecji oraz z północnego Kaukazu 
(Oosterbroek i in. 2006). Wszystkie znane do-
tychczas miejsca występowania Ctenopho-
ra festiva w Polsce koncentrują się w połu-
dniowo-zachodniej części kraju (Malkiewicz 
i in. 2012, Żurawlew i in. 2016), choć po raz 

pierwszy wykazany został z Lasu Łagiewnic-
kiego w Łodzi (Kowalczyk i in. 2002) (ryc. 4). 
Jego występowanie ogranicza się najczęściej 
do starych drzew znajdujących się w lasach 
i parkach, charakteryzujących się obecnością 
próchnowisk (Palaczyk i in. 2002, Malkiewicz 
i in. 2012). Na Czerwonej liście zwierząt gi-
nących i zagrożonych w Polsce (Głowaciński 
2002) umieszczony z kategorią zagrożenia 
VU (z ang. vulnerable = narażony).

Ryc. 5.	 Dwugrzebka ponętna Dictenidia bimaculata (L.), rozmieszczenie w Polsce.
Fig. 5. 	 Dictenidia bimaculata (L.), distribution in Poland.
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Dwugrzebka ponętna Dictenidia bima-
culata (L.)

Śląsk Górny

– Szklana Huta, rez. Rajchowa Góra, 
UTM: CB51, N 50º40’42.5”/ E 18º58’13.4”, 
02.06.2018, 1 samiec i 1 samica, leg. AS, 
det. & coll. KZ.

Śląsk Dolny

– Janików k. Bystrzycy Oławskiej, UTM: 
XS64, N 50º58’21”/ E 17º22’28”, 24.06.2010, 
w dzień na parkingu leśnym, 1 samiec, leg. 
det. & coll. AM.

Sudety Wschodnie

– Lądek Zdrój, UTM: XR37, N 50º20’39.8”/ 
E 16º52’09.9”, 18.06.2018, budynek mieszkal-
ny, 1 samiec, leg, det. & coll. KZ.

Sudety Zachodnie

– Jelenia Góra, UTM: WS54, N 50º54’43”/ 
E 15º43’18”, 19.02.2017 (ex l.), wyhodowane 
z larw wysianych z dziupli, 3 samice, 1 sa-
miec, leg., det. & coll. AM.

Gatunek stosunkowo często spotykany 
i prawdopodobnie najbardziej rozpowszech-
niony. Znany ze wszystkich krajów europej-
skich z wyjątkiem Islandii, Mołdawii, Portuga-
lii, Andory, europejskiej Turcji i Malty. Znany 
z Korsyki i Sycylii, nie podawany jednak z Sar-
dynii. W kierunku wschodnim wymieniany 
z całej Syberii aż po Kamczatkę, Sachalin, 
prowincję Amur, Kraj Nadmorski, „Koreę” 
i północne Chiny (Hebei, Shandong). W po-
łudniowej Palearktyce znany z Turcji (Artvin), 
Gruzji, Armenii, Azerbejdżanu, Kazachsta-
nu, Kirgistanu, Mongolii i centralnych Chin 
(Syczuan, Zhejiang) (Oosterbroek i in. 2006). 
Postacie dorosłe odżywiają się nektarem 

i spadzią. Larwy są saproksylofagicz-
ne i rozwijają się w martwym drewnie 
głównie drzew liściastych, stojących 
lub leżących. Krajowe stwierdzenia tej 
muchówki pochodzą z Ptuszy w po-
wiecie złotowskim (Ruta i Żuk 2015), 
Parku Krajobrazowego Wzniesień 
Łódzkich (Kowalczyk i Majecki 2002, 
Jaskuła i Tończyk 2010) oraz Olsztyna 
(https://baza.biomap.pl) (ryc. 5).

Pióroróg strojny Tanyptera atrata (L.)

Śląsk Dolny

– Zakrzów – Kotowice, UTM: 
XS45, N  51º01’41’’/ E 17º08’17’’, 
16.05.2004, 1 samica, leg. RJP, det. 
A. Palaczyk, coll. JK.

– Wrocław-Rędzin, Las Rędziński, 
UTM: XS37, N 51º10’25”/ E 16º57’21”, 
9.05.2018, przy leżącym spróchnia-
łym pniu dębu, 1 samica, leg., det. & 
coll. AM.

Fot. 6. 	 Pióroróg strojny Tanyptera atrata (L.) samica, 
Wilczyce k. Wrocławia, 10.05.2012, leg. JK 
(fot. P. Musz).

Photo 6.	Tanyptera atrata (L.) female, Wilczyce near 
Wrocław 10.05.2012, leg. JK (P. Musz).

Wstęp do poznania Ctenophorinae (Diptera: Tipulidae) południowej i centralnej Polski
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Ryc. 6.	 Pióroróg strojny Tanyptera atrata (L.), rozmieszczenie w Polsce.
Fig. 6.		 Tanyptera atrata (L.), distribution in Poland.

– Wilczyce k. Wrocławia, UTM: XS56, 
N 51º7’20’’/ E 17º9’18’’, 10.05.2012, w miesz-
kaniu, 1 samica (fot. 6), leg. & coll. JK, det. 
A. Palaczyk; 19.05.2015, ogród w dzień, 1 sa-
mica, leg. & coll. JK, det. A. Palaczyk.

– Koźlice k. Lubina, UTM: WT80, N 51º27’19”/ 
E 16º14’10”, 29.05.2011, w dzień, na skraju 
lasu, 1 samiec, leg. det. & coll. AM.

– Kompleks lasów odrzańskich mię-
dzy Prawikowem a Lubiążem (prawa strona 

Odry), UTM: XS07, N 51º13.687’/ E 16º29.335’, 
3.05.2020, para in copula na pokrzywach 
(fot. 7), obs. AS.

Wzgórza Trzebnickie

– Trzebnica, UTM: XS48, N 51º17’56’’/ 
E 17º3’48’’, 1.06.1962, 1 samiec, leg. SB, coll. 
JK, det. A. Palaczyk.

– Lasowice k. Milicza, UTM: XT50, 
N 51º27’34’’/ E 17º15’44’’, 16.05.2015, nadl. 
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Milicz, oddz. 190, las bukowy, do światła 
lampy UV (250W), 1 samiec, leg. & coll. JK, 
det. A. Palaczyk.

Sudety Wschodnie

– Lądek Zdrój, UTM: XR37, N 50º20’39.8”/ 
E 16º52'09.9", 10.06.2019, budynek mieszkal-
ny, 1 samica, leg., det. et coll. KZ.

– Masyw Śnieżnika, Hala pod Śnieżni-
kiem, UTM XR36, N 50º12’27”/ E 16º49’57”, 
14.06.2020, 1200 m n.p.m., przy składzie 

drewna opałowego lokalnego pochodzenia, 
1 samica, det. & obs. i fot. AM. 

Sudety Zachodnie

– Jedlina Zdrój, las w okolicy G. Jało-
wiec, UTM: WS91, 8.06.2009, 2 ok. in co-
pula, obs. KZ.

– Karkonosze, Śnieżne Kotły, 1150 m n.p.m., 
UTM: WS32, N 50º46’59”/ E 15º33’27”, 15.06. 
2013, wypłoszony z ziołorośli subalpej-
skich, 1 samiec, (forma czarna), leg., det. & 
coll. AM.

Fot. 7. 	 Pióroróg strojny Tanyptera atrata (L.) in copula, okolice Prawikowa, 3.05.2020 (fot. Smolis).
Photo 7.	Tanyptera atrata (L.) in copula, near Prawików, 3.05.2020 (A. Smolis).
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– Karkonosze, schronisko pod Łabskim 
Szczytem, 1100 m n.p.m., UTM: WS32, 
N  50º47’17”/ E 15º32’13”, 6.07.2017, przy 
wejściu do budynku, 1 samica, leg., det. & 
coll. AM.

Jeden z najszerzej rozprzestrzenionych 
palearktycznych przedstawicieli podrodziny, 
znany od jej zachodnich krańców (Europa 
Zachodnia wraz z Wyspami Brytyjskimi) do 
najdalszych wschodnich części (np. Kam-
czatka, Oosterbroek i in. 2006). Dodatkowo, 
samice tego gatunku z uwagi na silnie wydłu-
żony i zaostrzony odwłok (fot. 6) należą do 
najbardziej charakterystycznych Ctenopho-
rinae, przypominając jedynie osobniki tej sa-
mej płci drugiego krajowego gatunku z tego 
rodzaju tj. pióroroga dziuplowego T. nigricor-
nis. Z Polski południowo-zachodniej wykazy-
wana współcześnie z Wrocławia (Las Lesicki 
i Rędziński), Przyborowa k. Nowej Soli, Słu-
bic oraz Gór Izerskich (Malkiewicz i Nalewal-

ska 2011, https://baza.biomap.pl/). Pozostałe 
stwierdzenia gatunku na terenie kraju po-
chodzą z Parku Krajobrazowego Wzniesień 
Łódzkich (Kowalczyk i in. 1998, Soszyński i in. 
2010), Wolina i Krakowa-Bronowic (https://
baza.biomap.pl/). Poniższe stanowiska zna-
cząco uzupełniają obraz rozmieszczenia ga-
tunku zarówno w krainach KFP Śląsk Dolny 
i Wzgórza Trzebnickie, jak też w Sudetach 
Zachodnich i Wschodnich (ryc. 6). 

Podziękowania
Część oznaczeń sprawdził dr Andrzej Pa-

laczyk (PAN, Kraków), któremu za wszelką 
merytoryczną pomoc i dyskusję, a zwłaszcza 
za krytyczne uwagi, składamy podziękowania. 
Dziękujemy również Panu Dariuszowi Seku-
le i Jakubowi Józefczukowi za udostępnienie 
fotografii i danych o obserwacji C. flaveolata 
i C. ornata oraz Panu Przemysławowi Musz, 
za wykonanie fotografii C. ornata i T. atrata.
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New data on the distribution of Ctenophorinae (Diptera: 
Tipulidae) in southern and central Poland

Summary
New data are provided on the distribution in southern and central Poland of six dip-

teran species from the sub-family Ctenophorinae (Tipulidae): Ctenophora festiva Meigen, 
1804, C. flaveolata (Fabricius, 1794), C. ornata Meigen, 1818, C. pectinicornis (Linnaeus, 
1758), Dictenidia bimaculata (Linnaeus, 1761) and Tanyptera atrata (Linnaeus, 1758). Accord-
ing to the literature, these species are associated with and indicator species of primeval 
forests. The records given in this paper, however, confirm the presence of these flies in 
anthropogenic habitats, where the best means of trapping them for research is to attract 
them to light and to breed them.
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Wstęp
Chomik europejski Cricetus cricetus (Lin-

naeus, 1758) był do lat 80. XX wieku stałym 
i rozpoznawalnym elementem dolnośląskiej 
fauny. Otwarte, rozległe i niemal płaskie te-
reny pól uprawnych północnej i środkowej 
części regionu stanowiły dla niego optymalne 
środowisko (Ziomek i Banaszek 2007, 2008). 
Postępujące przekształcanie Dolnego Śląska 
w region rolniczy polegające m.in. na wyle-
sianiu i zwiększaniu powierzchni obszarów 
rolniczych stworzyło dogodne warunki do 
życia dla tego pierwotnie związanego z ob-
szarami rozległych stepów ssaka. Wielkie po-
łacie pól uprawnych z dużą bazą pokarmową 
w postaci zbóż i warzyw okopowych oraz 
rozdzielające je, szerokie miedze zapewnia-
jące miejsca schronienia, sprzyjały rozprze-
strzenianiu się i wzrostowi liczebności tego 
gatunku (Sałata-Piłacińska 1977). Przepro-
wadzone w latach 1953-1970 badania nad 
jego rozmieszczeniem w Polsce wykazały, 
że zwartym zasięgiem zasiedlał niemal cały 
obszaru Dolnego Śląska (Surdacki 1971). Uni-
kał jedynie środkowych i wyższych partii Su-
detów, dochodząc na Przedgórzu Sudeckim 
do wys. 460 m n.p.m. (Pax 1925). Badania te 
wykazały jego obecność na ponad 130 sta-
nowiskach, z czego niektóre były już wtedy 
zaznaczone jako opuszczone (Surdacki 1983). 
Przeprowadzona dekadę później weryfikacja 
tychże stwierdzeń pokazała zmniejszoną do 
nieco ponad 100 liczbę stanowisk. Gatunek 
był wciąż powszechnie spotykany na zde-
cydowanej większości terenów rolniczych 

Adrian Marciszak, Wiktoria Gornig, Aleksandra Kropczyk

Aktualne stanowiska chomika europejskiego 
Cricetus cricetus (Linnaeus, 1758) w powiecie 
jaworskim na tle historii występowania gatunku 
na Dolnym Śląsku

Dolnego Śląska (Pucek i Raczyński 1983, 
Surdacki 1983). Badania jego rozmieszcze-
nia, przeprowadzone w latach 1999-2005 
w całej Polsce, pokazały jednak katastrofal-
ną sytuację tego gatunku. Chomik nie został 
wykazany na żadnym z podawanych 16 lat 
wcześniej, dolnośląskich stanowisk (Ziomek 
i Banaszek 2007, 2008). Jedynie kilka stano-
wisk położonych na przylegającej do Dolne-
go Śląska, zachodniej części Opolszczyzny 
m.in. Płaskowyżu Głubczyckim, wykazało 
prawdopodobną obecność gatunku. Praw-
dopodobną, bo ustaloną na podstawie wy-
wiadu ankietowego, ale nie potwierdzoną 
i zweryfikowaną w oparciu o badania tere-
nowe. Gatunek został uznany za wymarły 
na obszarze Dolnego Śląska a pojawiające 
się mniej lub bardziej regularnie doniesienia 
o jego występowaniu nie były potwierdzone 
(Ziomek i Banaszek 2007, 2008, Banaszek i in. 
2007). Aż do 2013 r., kiedy to martwy cho-
mik został odnaleziony w Jaworze na szero-
kiej ścieżce pomiędzy osiedlem blokowisk 
na ul. Królowej Marysieńki a drogą DK 3 
(ryc. 1; Auguścik i Ziomek 2013). Dodatkowo, 
w 2015  r. na terenie powiatu jaworskiego 
wykryto kolejne stanowiska, które pozwoli-
ły na zmianę statusu chomika europejskiego, 
dotąd uznawanego jako gatunek wymarły 
na Dolnym Śląsku (Marciszak i Ziomek 2015, 
Melosik i in. 2015). W latach 2015-2022 regu-
larnie monitorowano te aktualne stanowiska 
a uzyskane z kontroli wyniki są przedmiotem 
niniejszego artykułu. Stanowiska opisane jako 
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Ryc. 1. 	 Występowanie chomika europejskiego Cricetus cricetus na terenie województwa dolnoślą-
skiego (dane z Surdacki 1971, Sałata-Piłacińska 1977, Surdacki 1983, Walaszek 1994, Burska 
2000, Auguścik i Ziomek 2013, Marciszak i Ziomek 2015, Melosik i in. 2017, Marciszak i Gornig 
2019a-b i danych niepublikowanych). Lokalizację województwa dolnośląskiego w granicach 
Polski oznaczono na czerwono. Stanowiska zlokalizowane blisko względem siebie ozna-
czone są pod jednym kółkiem. Stanowiska chomika europejskiego zaznaczono kolorowymi 
kółkami: czarne – z lat 1970-1994, niebieskie – z lat 1995-2010, zielone – z lat 2011-2018, 
czerwone – z lat 2019-2022.

Fig. 1. 	 Occurrence of the european hamster Cricetus cricetus in the province of Lower Silesia (Sur-
dacki 1971, Sałata-Piłacińska 1977, Surdacki 1983, Walaszek 1994, Burska 2000, Auguścik and 
Ziomek 2013, Marciszak and Ziomek 2015, Melosik et al. 2017, Marciszak and Gornig 2019a-b 
and unpublished data). The location of Lower Silesia within Poland is shown in red. European 
hamster localities are indicated by coloured circles: black – from 1970-1994, blue – from 
1995-2010, green – from 2011-2018, red – from 2019-2022.
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Stanowiska/ Localities: 1 – Sulików, 2 – Gozdanin, Białogórze, Kunów, Koźmin, Mała Wieś Dolna, 3 – Rudzica, 
4 – Żarki, 5 – Wykroty, 6 – Uniegoszcz, 7 – Gryfów Śląski, 8 – Giebułtów, Świecie, 9 – Świętoszów, 10 – Pasternik, 
11 – Osława, Różyniec, 12 – Tomaszów Górny, 13 – Iwiny, 14 – Okmiany, Radziechów, 15 – Pielgrzymka, 16 – Lwówek 
Śląski, 17 – Czernica, 18 – Głogów, 19 – Żabice, 20 – Czerniec, 21 – Chróstnik, 22 – Ścinawa, Tymowa, 23 – Prochowice, 
24 – Jakuszów, 25 – Tyniec Legnicki, 26 – Jawor, Piotrowice, 27 – Małuszów, Koiszków, 28 – Rokitnica, 29 – Koście-
lec, 30 – Słup, 31 – Paszowice, Bolkowice, 32 – Pichrowice, Piekary, Różana, Udanin, Ujazd Górny, 33– Bukówek, 
35 – Ciechów, 36 – Rakoszyce, 37 – Kostomłoty, Wilków Średzki, 38 – Krępice, 39 – Jugowa, Kłaczyna, Roztoka, 
40 – Dobromierz, Czernica, 41 – Jaroszów, 42 – Imbramowice, Łażany, Mrowiny, 43 – Grodziszcze, 44 – Wągroda, 
45 – Cieszkowice, Wąsosz, 46 – Boraszyce, Wyszęcice, 47– Łazy, 48 – Białawy, 49 – Baszyn, Pełczyn, 50 – Barko-
wo, 51 – Garbce, Żmigród, 52 – Prusice, 53 – Masłów, 54 – Rościsławice, 55 – Piersno, Skarszyn, 56 – Cieszków,  
57 – Gądkowice, 58 – Sułów, Milicz, 59 – Sławoszowice, 60 – Olszynka, 61 – Twardogóra, 62 – Łuczyna, 63 – Siech-
nice, 64 – Kobierzyce, Królikowice, Pełczyce, 65 – Rzeplin, 66 – Mnichowice, 67 – Mietków, 68 – Olbrachtowice, 
Ręków, Rogów Sobócki, 69 – Sobótka, 70 – Rolantowice, 71 – Glinica, 72 – Niwnik, 73 – Drzemlikowice, Kurów, 
Witowice, Wierzbno, 74 – Zielenice, 75 – Borek Strzeliński, Brochocinek, Edwardów, 76 – Białobrzezie, Karczyn, 
Karszów, 77 – Wiązów, Kurczów, 78 – Dankowice, 79 – Jegłowa, 80 – Jutrzyna, Wawrzyszów, 81 – Przeworno,  
82 – Książnica, Włóki, 83 – Słupice, 84 – Łagiewniki, 85 – Piskorzów, 86 – Kobyla Głowa, 87 – Stary Henryków, Targo-
wica, 88 – Przedborowa, 89 – Zwrócona, 90 – Braszowice, 91 – Strąkowa, 92 – Krzelków, Rososznica, 93 – Niedźwiedź.

czynne (Jawor, Małuszów) wprowadzono do 
monitoringu krajowego chomika europej-
skiego w 2017 roku (GIOŚ 2015-2018;https://
siedliska.gios.gov.pl/images/pliki_pdf/wyni-
ki/2015-2018/dla_zwierzat/wyniki_monito-
ringu_zwierzat_2018_chomik_europejski.
pdf), kolejne – Piotrowice, Paszowice i Bol-
kowice w 2021 roku (GIOŚ 2020-2021). 
Dodatkowo, dla dopełnienia obrazu historii 
występowania tego gatunku na tym obszarze, 
zebrano i przedstawiono informacje na temat 
chomika europejskiego na Dolnym Śląsku.

Materiał i metody
Inwentaryzacja stanowisk i kontrola obec-

ności chomika europejskiego na stwierdzo-
nych aktualnych stanowiskach w powiecie 
jaworskim prowadzona była w latach 2015-
2022. Źródłem wiedzy o aktualnych stano-
wiskach były między innymi wydane w la-
tach 2013-2015 doniesienia konferencyjne 
(Auguścik i Ziomek 2013, Marciszak i Ziomek 
2015, Melosik i in. 2015). Od 2015 r. regularnie 
w okresie od kwietnia do października, auto-
rzy wizytowali stanowiska aktywne, notowali 
liczbę nor i śladów żerowania, rejestrowali 
bezpośrednie obserwacje żywych osobni-
ków oraz zbierali martwe okazy (głównie 
zabite w wyniku kolizji drogowych), a także 
ewidencjonowali kolejne doniesienia. Dodat-
kowo, na potrzeby niniejszej pracy, dokonano 

drobiazgowej kwerendy literatury, głównie 
źródeł niemieckojęzycznych i polskojęzycz-
nych. Wykorzystano również informacje 
uzyskane od osób prowadzących badania 
naukowe na rozpatrywanym terenie. Jako sto-
sunkowo nowo wykorzystywane źródło, ale 
dostarczające również wartościowego zaso-
bu informacji, wzięto pod uwagę dobrze udo-
kumentowane doniesienia medialne o obser-
wacjach chomika w okresie od 2015 r. Dla 
nakreślenia całokształtu sytuacji tego gatunku 
na obszarze Dolnego Śląska przeanalizowano 
historię występowania chomika na rozpatry-
wanym terenie wraz z danymi historycznymi. 
Jako dodatkowe źródło wykorzystano także 
stale aktualizowaną listę stwierdzeń chomika 
europejskiego na mapie Atlasu Ssaków Pol-
ski, prowadzonego przez Instytut Ochrony 
Przyrody PAN w Krakowie (https://www.iop.
krakow.pl/Ssaki/gatunek/101).

Wyniki
Na obszarze Dolnego Śląska potwier-

dzono i skontrolowano w latach 2015-2022 
6 czynnych stanowisk: Jawor, Piotrowice, 
Paszowice, Bolkowice, Koiszków i Małuszów 
(ryc. 1). Wszystkie wykazane stanowiska są 
odizolowane od obecnego zasięgu chomika 
z południowo-wschodniej Polski oraz od 
populacji czeskich i niemieckich. W powie-
cie Jawor udało się potwierdzić 5 czynnych 
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Fot. 1. 	 Zdjęcia blokowiska, które wybudowano na stanowisku Jawor-Królowej Marysieńki, po-
wierzchni włączonej do monitoringu krajowego chomika europejskiego Cricetus cricetus. 
Stan na 8.05.2022 (fot. A. Marciszak).

Photo 1.	Photos of a block of flats built in the Jawor-Królowa Marysieńki locality, an area included in 
the monitoring of the european hamster Cricetus cricetus. State on 8.05.2022. (A. Marciszak).
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stanowisk a w powiecie legnickim jedno. 
W 2013 roku wykryto stanowisko: Jawor 
(pow. jaworski) (Auguścik i Ziomek 2013), 
a w latach 2014-2015 stanowiska: Piotrowice, 
Paszowice, Bolkowice i Małuszów (też pow. 
jaworski) oraz Koiszków (powiat legnicki) 
(Marciszak i Ziomek 2015, Melosik i in. 2015, 
Melosik i in. 2017). Największe z nich – stano-
wisko Jawor, znane od 2013 r., zlokalizowane 
jest na polach przylegających bezpośrednio 
do blokowisk położonych przy ul. Królowej 
Marysieńki z jednej strony i drogi krajowej 
nr 3 (DK 3) z drugiej strony. Stanowisko jest 
czynne przez cały czas, obserwowano pew-
ne fluktuacje liczebności, corocznie notowa-
no co najmniej kilkanaście zajętych nor. Jed-
nak od wiosny 2019 r., na ponad 1/3 obszaru 
pól zasiedlonych przez chomika, deweloper 
rozpoczął budowę kolejnych bloków, co 
znacząco negatywnie wpłynęło na tutejszą 
populację (fot. 1; GIOŚ 2022). Spora część 
siedliska już uległa zniszczeniu. Cały ob-
szar w związku z bliskością zabudowań jest 
nader często penetrowany przez psy i koty 
domowe. Rezultatem są zbierane podczas 
kontroli martwe osobniki. W 2023 r. plano-
wane jest dalsze monitorowanie sytuacji ja-
worskiej populacji chomika europejskiego. 
Materiał dokumentacyjny potwierdza rozród 
i notowanie młodych osobników w obrębie 
stanowiska Jawor (https://www.youtube.com/
shorts/kmQR9Qvo3iQ,https://www.youtube.
com/shorts/-y9QT1hf-Yw). 

Na północ od ww. stanowiska, pomię-
dzy wsiami Koiszków (51º8’21”N 16º10’7”E) 
i Małuszów (51º6’57”N 16º10’31”E), na po-
lach przy drodze krajowej nr DK 3 dnia 
4.08.2015 r. znaleziono martwego chomika, 
będącego ofiarą kolizji drogowej (S. Szostak 
2015 – inf. ustna, https://www.youtube.com/
watch?v=_lkksLcSMS8). W sierpniu i wrze-
śniu 2015 r. z ok. 1 km odcinka drogi zebrano 
11 martwych osobników (fot. 2A). W obrębie 
otaczających pól stwierdzono łącznie kilka-
naście nor. Interesujące było odnotowanie 
w kilku z nich obecności osobników szczura 
wędrownego Rattus norvegicus (Berkenhout, 
1769). W jednym przypadku stwierdzono 
obecność nader dużego, martwego samca 
tego gatunku w obrębie nory znacznych 

rozmiarów. Został on zabrany i zdepono-
wany w zbiorach Zakładu Paleozoologii 
Uniwersytetu Wrocławskiego. Teren ten jest 
silnie penetrowany przez ssaki łasicowate, 
głównie tchórza zwyczajnego Mustela pu-
torius (Linnaeus, 1758) i łasicę łaskę Mustela 
nivalis Linnaeus, 1766, szczególnie w obrębie 
wsi Małuszów. Obserwowano i filmowano 
przedstawicieli obydwu gatunków penetru-
jących nory. Od jednego z obserwatorów po-
chodzi również informacja o zaobserwowaniu 
k. Małuszowa biegnącego tchórza z chomi-
kiem w pysku (Walczak 2020 – inf. ustna). Od 
2016  r. notowany był spadek zasiedlonych 
nor oraz rejestrowanych, martwych okazów. 
Autorzy stwierdzili również wysypywanie 
rodentycydów w pobliżu zasiedlonych nor.

W Bolkowicach, na południe od Jawora, 
również dn. 30.08.2015 r. znaleziono martwą 
samicę (fot. 2B). W Bolkowicach od 2017 r. 
autorzy nie potwierdzili obecności chomika, 
jakkolwiek podczas monitoringu krajowe-
go w 2021 r. znaleziono tam nory chomika 
(GIOŚ 2023). 

W pobliżu wsi Paszowice, na północny 
zachód od Bolkowic, w dn. 17.08.2015 r. 
zarejestrowano kilka czynnych nor chomika 
europejskiego i zaobserwowano żerujące-
go osobnika. Na tym stanowisku zebrano 
martwe osobniki z pobocza drogi DW 323 
(m.in. 23.08.2015 i 30.08.2015). W Paszowi-
cach w latach 2017, 2019 i 2021 notowano 
pojedyncze, martwe osobniki, ofiary kolizji 
drogowej (fot. 2C). 

We wsi Piotrowice, na zachód od Jawora, 
znaleziono 3 czynne nory na polu upraw-
nym (J. Ziomek 2015 – inf. ustna). W latach 
2016-2021 obserwowano tutaj pojedyncze 
nory o dużej średnicy wlotowej, należące 
do chomika (fot. 2D). Natomiast podczas 
monitoringu w 2021 r. na tym stanowisku nie 
potwierdzono obecności chomika na polach 
uprawnych (GIOŚ 2023).

W innych powiatach województwa dol-
nośląskiego również notowano obecność 
chomika europejskiego (ryc. 1). W 2015 r. 
w obrębie Wzgórz Trzebnickich w miejsco-
wości Piersno odnaleziono dwie nory cho-
mika a z pobocza zebrano zabitego przez 
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samochód dużego samca. Weryfikacja tego 
stanowiska przeprowadzona w 2016 r. po-
zwoliła na potwierdzenie ciągle czynnego 
stanowiska (dwie nory). Znaleziono rów-
nież szczątki osobnika zabitego przez dra-
pieżnika, prawdopodobnie psa. W latach 
2019-2022 nie stwierdzono już w Piersnie 
obecności chomika, nie znaleziono nor i nie 
pozyskano martwych osobników (Marciszak 
2023). W 2017 r. otrzymaliśmy informację 
o napotkaniu chomika w Rościsławicach 
k. Obornik Śląskich (Pokryszko 2017 – inf. 
ustna), jednak kilkukrotna weryfikacja nie 
wykazała już obecności tego gatunku w tym 
rejonie. W sierpniu 2019 r. dodatkowo po-
twierdzono obecność martwego osobnika 
w pobliżu wsi Skarszyn k. Wrocławia (Mar-
ciszak 2023). Znaleziono również dwie nory, 
których kształt i wielkość otworów wloto-
wych wskazywały na możliwość zaliczenia 
ich jako chomicze. W 2020 r. w tym samym 
miejscu jeszcze raz zaobserwowano jedną 
norę o zbliżonym kształcie i wymiarach, co 
mogło sugerować jeszcze obecność chomi-
ka. Jednak już od 2021 r. nie zaobserwowa-
no ani okazów ani występowania nor (Mar-
ciszak 2023).

Dyskusja
Chomik europejski, w przeszłości uzna-

wany za szkodnika i jako taki bezwzględnie 
tępiony, ma aktualnie status gatunku kry-
tycznie zagrożonego w skali globalnej (Zio-
mek i in. 2016). W Polsce jego obecny obszar 
występowania zajmuje tylko 10% poprzed-
niego (Ziomek i in. 2016). Współcześnie jego 
zwarty zasięg geograficzny jest przesunięty 
daleko na wschód, obejmując głównie obszar 
Górnego Śląska, mniej więcej od linii Czę-
stochowa, Tarnowskie Góry, Bytom i Ruda 
Śląska (https://www.iop.krakow.pl/Ssaki/ga-
tunek/63). Od zwartego zasięgu oddalone 
są stanowiska na Opolszczyźnie i Dolnym 
Śląsku (Ziomek i in. 2016).

Najstarsze wzmianki o występowaniu 
chomika na terenie Dolnego Śląska po-
chodzą sprzed ponad 300 lat. Pax (1925) 
wspomina o masowym pojawieniu się tego 
gatunku w okolicach Jawora i Legnicy. Ga-

tunek miał być szeroko rozpowszechniony, 
ale występować w dużym zróżnicowaniu 
zagęszczenia a jego liczebność miała pod-
legać silnym fluktuacjom (Gloger 1833). Pax 
(1925) wyraźnie akcentuje preferencje śro-
dowiskowe chomika jako gatunku pierwot-
nie stepowego a współcześnie związanego 
z krajobrazem rolniczym, zmodyfikowanym 
przez człowieka. Paradoksalnie postępujący 
od późnego średniowiecza proces silnego 
odlesienia Dolnego Śląska i przekształcania 
tych terenów w pola uprawne i pastwiska 
pozytywnie wpłynął na populację chomika, 
który łatwo zaadoptował się do nowych wa-
runków i znacząco zwiększył swój areał. Taki 
wzrost zasięgu występowania był udziałem 
także innych gatunków stepowych, jak drop 
Otis tarda Linnaeus, 1758 czy suseł moręgo-
wany Spermophilus citellus (Linnaeus, 1766), 
które również w tym okresie zasiedliły obszar 
Dolnego Śląska. Według Pax'a (1921, 1925) 
chomik preferował rozległe i płaskie nizi-
ny Dolnego Śląska, a na Pogórzu Sudeckim 
dochodził do 400 m n.p.m. Wskazuje na to 
rozmieszczenie chomika na Przedgórzu Su-
deckim i jego rzadkie występowanie lub jego 
brak w samych Sudetach. W XIX w. chomik 
był powszechnie stwierdzany w powiatach 
Kłodzko, Nowa Ruda, Świerzawa i Jelenia 
Góra (Pax 1921, 1925). Natomiast praktycznie 
nie był obserwowany lub tylko incydentalnie 
w powiatach Bystrzyca Kłodzka, Wałbrzych 
i Kamienna Góra. Do końca XIX w. gatunek 
ten był regularnie obserwowany na polach 
wsi Klecina (obecnie dzielnica Wrocławia). 
W przeszłości wielu autorów m.in. Nehring 
(1894) podawało, że istotnym ogranicze-
niem w występowaniu chomika na Dolnym 
Śląsku jest rola Odry jako naturalnej bariery 
ekologicznej i że spotykany jest on głównie 
na jej prawym brzegu. Jednak już Pax (1921, 
1925) powątpiewał w te teorie, przytacza-
jąc przykłady przepłynięcia przez chomiki 
szerokiej skądinąd Odry na północ od Wro-
cławia. Nehring (1894) podkreślał również 
powszechne występowanie chomika w okoli-
cach Milicza i Żmigrodu, na granicy Dolnego 
Śląska i ówczesnej Prowincji Poznańskiej.

Stwierdzenia chomika na pewnych tere-
nach, szczególnie na Dolnym Śląsku (rejony 
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Zielonej Góry, Głogowa, Żar i Budziszyna), 
ale także np. w wielu rejonach Opolszczyzny 
(okolice Głogówka i Prudnika) były często 
mylone z rozpowszechnionym tutaj do lat 
70. XX w. susłem moręgowanym.

W tych tzw. chomiczych latach zauwa-
żalny wzrost populacji obserwowano także 
w sąsiednich regionach. Schulz (1911, 1913) 
wspomina o powszechnym występowaniu 
chomika na rozległych i płaskich polach 
uprawnych południowej Wielkopolski m.in. 
w okolicach Jarocina i Pleszewa. Co więcej, 
podobnie jak w przypadku stanowisk z po-

wiatu jaworskiego i Wzgórz Trzebnickich, 
chomik europejski w izolowanej populacji 
pod Jarocinem (wieś Ciświca) przetrwał aż 
do końca XX w. (Marciszak 2019, Marciszak 
i in. 2019). W latach 1912-1925 obserwowano 
masowe pojawienia się tego gatunku, przy-
bierające zdaniem różnych autorów wręcz 
rozmiary plagi. Jako przykład można podać, 
że w 1912 r. w Tyńcu Legnickim na polu 
o powierzchni ok. 160 ha zabito 220 cho-
mików a w 1925 r. na Łużycach znajdowano 
do 14 młodych w jednej norze (Pax 1925).

Po drugiej wojnie światowej, kiedy to 

Fot. 2. 	 Chomik europejski Cricetus cricetus z Dolnego Śląska: A – martwa samica zebrana 
w dn. 17.08.2015 w okolicach wsi Małuszów, B – martwa samica zebrana w dn. 30.08.2015 
w okolicach wsi Bolkowice, C – martwy samiec zebrany w dn. 24.05.2019 w okolicach wsi 
Paszowice, D – nora chomika k. wsi Piotrowice, udokumentowana dn. 15.09.2021 (fot. 
A. Marciszak).

Photo 2.	European hamster Cricetus cricetus from Lower Silesia: A – a dead female collected near the 
village of Małuszów on 17.08.2015, B – a dead female collected near the village of Bolko-
wice on 30.08.2015, C – dead male collected near the village of Paszowice on 24.05.2019, 
D – hamster burrow near the village of Piotrowice, recorded on 15.09.2021 (A. Marciszak).
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Dolny Śląsk został włączony do Polski, nie 
prowadzono regularnych badań rozmiesz-
czenia tego gatunku, jakkolwiek z relacji 
wiadomo, że był gatunkiem powszechnie 
występującym, uważanym za szkodnika 
i tępionym wszelkimi dostępnymi środkami. 
Dokładne badania nad rozmieszczeniem 
chomika w Polsce zostały przeprowadzone 
w latach 1953-1970 (Surdacki 1963, 1969, 
1971, 1983). Wykazały one, iż gatunek ten 
zasiedlał praktycznie zwartym zasięgiem ob-
szar Dolnego Śląska i część ziemi lubuskiej 
oraz środkowej i południowej Wielkopolski. 
Północna linia zasięgu przebiegała na połu-
dnie od linii Poznań-Zielona Góra. Wiadomo-
ści zamieszczone dekadę później w Atlasie 
rozmieszczenia ssaków w Polsce pokazują, 
że chomik był szeroko rozprzestrzeniony 
w całej nizinnej części Dolnego Śląska, 
skąd podawany był z ponad 130 stanowisk 
(Pucek i Raczyński 1983). Oczywiście skala 
podjętego przedsięwzięcia, czyli ustalenia 
zasięgu występowania stosunkowo niewiel-
kiego ssaka na rozległych obszarach pól, 
uniemożliwiała śledzenie i dokładną wery-
fikację danego obszaru w dłuższym czasie. 
Prowadzone w latach 1999-2005 intensywne 
badania rozmieszczenia i weryfikacja zasie-
dlenia stanowisk dowiodły, iż na początku 
XXI w. żadne z wykazanych przez Surdac-
kiego (1971) stanowisk dolnośląskich nie było 
czynne. Według tych ustaleń, proces zani-
ku tego gatunku rozpoczął się już w latach 
80.  XX w., by chomik ostatecznie wyginął 
w latach 90. Jakkolwiek uzyskane rezultaty 
dopuszczały możliwość przetrwania izolo-
wanych populacji nawet po 2000 r. na tzw. 
stanowiskach wątpliwych, jednak weryfika-
cja żadnego z nich nie została potwierdzona 
bezpośrednią obserwacją czy znalezieniem 
nory (Ziomek i Banaszek 2007, 2008).

Ostatnie 30 lat w zachodniej Polsce to 
postępujący, wyraźny zanik stanowisk lub 
zmniejszanie się populacji na stanowiskach. 
Stan populacji na tych stanowiskach moni-
torowany na podstawie oszacowania zagęsz-
czenia nor wskazywał na postępujący trend 
spadkowy. Najwcześniej zanikanie chomika 
odnotowywano w zachodniej części woje-
wództwa dolnośląskiego, gdzie już w latach 

80.  XX w. był gatunkiem rzadkim. W tym okre-
sie w rejonie Sudetów sytuacja tego gatunku 
nie była jeszcze najgorsza a spotykane popu-
lacje istniały w okolicach Pogórza Izerskie-
go, Pogórza Kaczawskiego i ziemi kłodzkiej 
(Ziomek i Banaszek 2007, 2008, Banaszek i in. 
2007). Proces zaniku na dobre rozpoczął się 
w latach 80. XX w., by w latach 90. przybrać 
już postać masowego zjawiska na terenie ca-
łego Dolnego Śląska. Obszar występowania 
chomika w latach 1990-2010 był już w więk-
szości obszaru Dolnego Śląska ograniczony do 
niewielkich, izolowanych populacji. Były one 
zlokalizowane głównie w okolicach Jawora, 
Wzgórz Trzebnickich oraz północnych obsza-
rów tego regionu (Marciszak i Gornig 2019a,b). 
W zbiorach Muzeum Przyrodniczego i Zakła-
du Paleozoologii Uniwersytetu Wrocławskie-
go znajdują się czaszki chomików złapanych 
w okolicach Milicza, Rudy Milickiej i Rudy Su-
łowskiej z lat 80. i 90. XX w. Większość z tych 
stanowisk w ciągu następnego dziesięciolecia 
uległa zagładzie, co wydatnie udowodniła 
szeroko zakrojona inwentaryzacja terenowa 
przeprowadzona w latach 2000-2005, przy 
wsparciu badań ankietowych. Inwentaryza-
cja ta nie potwierdziła obecności tego ga-
tunku na terenie Dolnego Śląska. Względnie 
sugerowano możliwe przetrwanie chomika 
jedynie w południowo-wschodniej części re-
gionu w połączeniu z populacją z Górnego 
Śląska. Jednak jego obecność była najczęściej 
podawana na podstawie ankiet i niepotwier-
dzona w trakcie prac terenowych i w efekcie 
została uznana za niepewną. Zakładano jed-
nak również możliwość istnienia niewielkich, 
izolowanych populacji w rejonach, w których 
po raz ostatni notowano jego obecność. Jak 
miało się okazać w przyszłości, nie były to 
przypuszczenia bezpodstawne. Pojawiały się 
regularnie niepewne bądź niezweryfikowane 
doniesienia o obecności gatunku w obrębie 
Wzgórz Trzebnickich, okolic Jawora i Legni-
cy, czy pojedyncze donosy z innych miejsco-
wości np. Imbramowic czy okolic Sobótki. 
Jednak żadne z nich nie zostało oficjalnie 
zweryfikowane a część z nich dotyczyła błęd-
nych obserwacji, gdzie osoba myliła napo-
tkanego karczownika Arvicola amphibius s.l.,  
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szczura czy nawet dużego nornika Micro-
tus  sp. z chomikiem. Jedyne wiarygodne 
doniesienia o jego występowaniu z terenu 
Dolnego Śląska pochodziły z szeregu wyko-
nywanych przez studentów i pracowników 
Instytutu Zoologicznego Uniwersytetu Wro-
cławskiego inwentaryzacji przyrodniczych. 
Burska (2000) podaje, że w wyniku badań 
teriofauny Pogórza Izerskiego w latach 1995-
1997 stwierdzono występowanie chomika 
w pobliżu wsi Studniska, między Gozdaninem 
a Białogórzem i między Kunowem, Koźminem 
a Małą Wsią Dolną. Z kolei Walaszek (1994) 
na podstawie informacji z ankiety podaje wy-
stępowanie chomika z Olszówki (gm. Twar-
dogóra). Chomik bywał również notowany 
w trakcie prowadzonych badań terenowych 
czy inwentaryzacji, gdzie głównym obiektem 
badań były inne organizmy. I tak, w latach 
2006-2007 trzykrotnie zaobserwowano że-
rującego osobnika w trakcie inwentaryzacji 
malakologicznych w pobliżu wsi Rolantowi-
ce, Rościsławice i Masłów (Pokryszko 2015 – 
inf. ustna). Inwentaryzacja tychże miejsc nie 
przyniosła jednak rezultatów w postaci bez-
pośrednich dowodów obecności chomika, jak 
obserwacje, martwe osobniki czy chociażby 
znalezione nory, których wymiary i kształt 
mogłyby sugerować ich przynależność do 
tego gatunku. Mieszkańcy wsi Piersno wspo-
minają, że rok 2017 był ostatnim, w którym 
udało im się znaleźć martwego chomika. Dla 
tak nielicznej populacji, liczącej może kil-
ka, najwyżej kilkanaście osobników, wpływ 
przyczyn losowych a nawet kilkukrotna, za-
kończona sukcesem wizyta drapieżnika może 
oznaczać całkowitą zagładę. Nie wyklucza to 
jednak, że gdzieś jeszcze na Dolnym Śląsku 
oprócz Jawora uchowały się jakieś niewielkie, 
izolowane populacje, które do tej pory nie 
zostały odnalezione.

Jak zostało to przedstawione w pierwszej 
części, historia obecności chomika europej-
skiego od lat 80. XX w. na Dolnym Śląsku to 
postępujący regres zasięgu występowania, 
ostatecznie skutkujący jego całkowitym za-
nikiem w niemal całym regionie. Wszystkie 
te wymienione stanowiska to ostatni relikt 
i dogasające echo po szerokim areale wy-
stępowania chomika, który jeszcze w latach 

70. XX w. zwartym zasięgiem obejmował 
większość terytorium Europy zachodniej 
i centralnej (Ziomek i Banaszek 2007, 2008, 
Melosik i in. 2017). Jest to również praw-
dopodobnie ostatni akord występowania 
rodzimej, zachodniej populacji chomika, 
reprezentowanej tutaj przez linię północ-
ną, co zostało potwierdzone badaniami 
genetycznymi (Melosik i in. 2017). Chomiki 
z Górnego Śląska reprezentują linie powią-
zane genetycznie z populacjami bardziej 
południowymi i wschodnimi a umowna 
granica pomiędzy nimi przebiegała praw-
dopodobnie gdzieś w obrębie Opolszczy-
zny (Melosik i in. 2017). Naturalnym w tym 
kontekście wydaje się pytanie, jakie czynniki 
doprowadziły do tak dramatycznego spadku 
liczebności tak pospolitego jeszcze kilkadzie-
siąt lat temu gryzonia. Odpowiedź którą jest 
szerokie spektrum działalności człowieka 
jest oczywista, ale warto przyjrzeć się rów-
nież choćby po krótce mechanizmom tego 
procesu. Chomik europejski to gatunek ty-
powo stepowy o rodowodzie azjatyckim. 
Przeobrażanie krajobrazu pod wpływem 
działalności ludzkiej umożliwiło wielu, pier-
wotnie stepowym gatunkom, przystosowa-
nie się do życia w nowym środowisku czyli 
agrocenozie. Ówczesne pola uprawne na 
terenie Śląska w urozmaiconym krajobrazie 
rolniczym, w mozaice pól i łąk o zróżnico-
wanym płodozmianie zapewniały doskona-
łe środowisko dla takich gatunków jak drop, 
kulon Burhinus oedicnemus, kuropatwa 
Perdix perdix, skowronek Alauda arvensis, 
suseł moręgowany, smużka stepowa Sicista 
subtilis, badylarka Micromys minutus czy 
właśnie chomik europejski. Taki ekstensywny 
model rolnictwa przetrwał aż do pierwszej 
połowy XX w., jakkolwiek nie wszędzie i nie 
do końca w jednakowym stopniu. W po-
równaniu z centralną lub wschodnią częścią 
kraju, na Dolnym Śląsku, szczególnie w jego 
zachodniej i centralnej części proces wzrostu 
industrializacji i monokulturyzacji agroce-
noz postępował szybciej, podobnie jak np. 
w Wielkopolsce. Jednak w wielu innych re-
jonach, w tym szczególnie Przedgórza Su-
deckiego ten model gospodarowania, oczy-
wiście już zmodyfikowanego pod względem 
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poziomu technologicznego i kulturowego 
przetrwał aż do końca XX w. Tutaj należy 
upatrywać przyczyn przetrwania chomika na 
terenie Dolnego Śląska, w okolicach Jawora 
czy Wzgórz Trzebnickich. Pola uprawne 
w tych okolicach w dużym stopniu nadal 
przypominają, przynajmniej po części, te 
zróżnicowane agrocenozy sprzed 100-200 
lat. Poszatkowane mozaiką szerokich miedz 
i polnych dróg porośniętych roślinnością 
zielną oraz towarzyszących im, niewielkich 
cieków wodnych (rowów, kanałów, stawów 
czy oczek śródpolnych). Nieorane fragmenty 
pól (miedze, drogi itp.) stanowiły naturalne 
„wyspy”, gdzie młode, dyspersyjne osobniki, 
kopiące znacznie płytsze nory, mogły póź-
nym latem i jesienią przetrwać najbardziej 
niebezpieczny dla siebie okres. Większość 
prac była wykonywana ręcznie lub przy wy-
korzystaniu prostych narzędzi. Okres odłogu, 
czyli nieorania pól po zbiorze np. zbóż był 
relatywnie długi i powodował możliwość ze-
brania i zgromadzenia zapasów nasion przez 
chomika w wystarczającym stopniu do prze-
trwania zimy (Ziomek i Banaszek 2007, 2008, 
Banaszek i in. 2007). Dopiero postępująca 
mechanizacja, chemizacja i intensyfikacja 
rolnictwa doprowadziły do znaczącej zmia-
ny i pogorszenia warunków siedliskowych 
gatunków stepowych, w tym także chomika. 
Nasilenie tego zjawiska w Polsce nastąpiło 
na przełomie lat 70. i 80. XX w. i przybra-
ło szczególnie silną postać m.in. w nizinnej 
części Śląska i w Wielkopolsce. Niewielkie, 
wąskie pola uprawne o zróżnicowanym pło-
dozmianie zmieniano w jednorodne mono-
kultury, obejmujące często od kilkudziesięciu 
aż do kilkuset hektarów, pozbawione miedz 
i innych remiz śródpolnych. Zaorywano 
nieużytki i redukowano bądź wręcz likwi-
dowano wszelkie pasy zarośli śródpolnych 
oraz zaniechano wykorzystywania pastwisk. 
Dodatkowo nastąpiło znaczne pogłębienie 
orki, wykonywanej najczęściej zaraz po zbio-
rze zbóż czy innych roślin. Używano coraz 
cięższych i wydajniejszych maszyn, które 
pozwoliły w krótkim czasie przeprowadzić 
zbiór i całkowicie przygotować pola uprawne 
do kolejnego sezonu wegetacyjnego. Pa-
radoksalnie żniwa czy zbiór roślin okopo-

wych wykonywany maszynowo przyczynia 
się do pozostawienia stosunkowo znacznie 
większej ilości pokarmu niż to miało miejsce 
w przeszłości przy zbiorze ręcznym. Jednak 
skrócony do minimum czas po tym proce-
sie skutecznie uniemożliwia zgromadzenie 
odpowiedniej ilości zapasów chociażby 
chomikowi. Co więcej, pozbawione osłony 
roślinności gryzonie, żerujące na odkrytych 
polach są szczególnie narażone na ataki dra-
pieżników, zwłaszcza ptaków drapieżnych. 
Pola uprawne stały się swoistymi fabrykami, 
z których rugowane są wszelkie aspekty tzw. 
poboczne, niezwiązane z procesem produk-
cji roślinnej. W tym kontekście na takich po-
lach nie ma praktycznie miejsca dla niemal 
żadnych organizmów żywych a wszelkie 
czynione przez nie próby zasiedlenia tychże 
pól podlegają natychmiastowemu przeciw-
działaniu. Dotyczy to w szczególności tzw. 
„szkodników”, terminu używanego oczywi-
ście wg ludzkiej, subiektywnej miary, czyli 
np. roślin polnych, owadów czy gryzoni, 
które po wykryciu są możliwie szybko eks-
terminowane lub stosowane są chemiczne 
i mechaniczne środki mające na celu prze-
ciwdziałanie ich pojawieniu się. Wykryto 
też negatywny czynnik rywalizacji o nory 
między szczurem wędrownym (Berkenhout, 
1769) a chomikiem. Presja szczurów może 
mieć negatywny wpływ na populację chomi-
ka i może być ważnym czynnikiem śmiertel-
ności na tych stanowiskach (ryc. 2; Marciszak 
i Ziomek 2015).

Pod względem bioróżnorodności fauny 
ssaków nizinna część Dolnego Śląska jest jed-
nym z uboższych regionów Polski a zespół 
faunistyczny niewielkich ssaków agrocenoz 
nie jest wyjątkiem (Ziomek i Banaszek 2007, 
2008, Banaszek i in. 2007). Stan ten pogłębia 
się od ostatnich 40 lat i nic nie wskazuje, by 
trend ten miał ulec odwróceniu. Tak gwałtow-
ne zmiany środowiska otwartych agrocenoz, 
a można wręcz rzec katastrofalna destrukcja 
tego habitatu, dramatycznie wpłynęły na 
skład gatunkowy ssaków zamieszkujących 
pola uprawne Dolnego Śląska. Jak wykazały 
badania, do przetrwania w tymże wyjątkowo 
silnie eksploatowanym, monokulturowym 
i niestabilnym środowisku zdolne są jedynie 
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gatunki cechujące się obecnością cech umoż-
liwiających przetrwanie w habitatach skrajnie 
nieprzyjaznych. To w połączeniu ze zdolno-
ścią do szybkiego rozrodu, umożliwiającego 
odbudowę populacji i ponowne zasiedlenie 
danego terenu, jest współcześnie kluczem 
do przetrwania. Jak stwierdzono do tego 
jest obecnie zdolny tylko nornik zwyczaj-
ny Microtus arvalis i w znacznie mniejszym 
stopniu myszarka polna Apodemus agrarius 
i mysz domowa Mus musculus (Ziomek i Ba-
naszek 2007, 2008, Banaszek i in. 2007, Korbut 
i Banaszek 2016). Dla izolowanych populacji 
presja drapieżników może stanowić jeden 
z głównych czynników ograniczających li-
czebność. Wprawdzie omawiany gatunek 
jest dobrze przystosowany do radzenia sobie 
z naturalnymi wrogami i ewoluował z nimi 
na przestrzeni setek tysięcy lat, jednak przy 
ograniczonej liczebności małych, izolowa-
nych populacji nawet strata jednego osob-
nika może stanowić poważny problem dla 
ich utrzymania. Tak najprawdopodobniej 
było w przypadku populacji z Piersna, gdzie 
w przeciągu dwóch lat (2015-2016) znalezio-
no cztery martwe osobniki i 5 czynnych nor. 
Jednak od 2019 r. nie stwierdzono już obec-
ności chomika a także miejscowa ludność nie 
obserwowała go w analogicznym czasie. Dla 
tak małej populacji, liczącej może kilka, naj-
wyżej kilkanaście osobników działalność pta-
ków drapieżnych takich jak jastrząb Accipiter 
gentilis, błotniak stawowy Circus aeruginosus 
czy myszołów Buteo buteo lub ssaków dra-
pieżnych takich jak lis Vulpes vulpes, tchórz 
zwyczajny, czy pies i kot może mieć kata-
strofalne skutki. Wiadomo, że drapieżniki te, 
jeśli trafią na dane źródło pokarmu, potrafią 
je wykorzystywać aż do jego wyczerpania. 
Jest to swego rodzaju chwilowa specjaliza-
cja ekologiczna, pozwalająca maksymalnie 
wykorzystać okazję oferowaną przez środo-
wisko. Jednak dla tak małej populacji chomi-
ka jest to katastrofa, która często przesądza 
o być lub nie być takiego stanowiska. Tak 
najprawdopodobniej skończyła niejedna, 
zagubiona wśród śląskich pól i łąk populacja 
chomika, gdzie jeden czy kilka osobników 
danego drapieżnika, sukcesywnie i po kolei 
doprowadzało do zaniku takiego stanowiska 

(Ziomek i Banaszek 2007, 2008, Banaszek i in. 
2007). Dużym zagrożeniem dla przetrwania 
chomika jest także zaniechanie upraw, ich za-
lesianie względnie naturalne zarastanie krze-
wami i drzewami. Dramatyczne ograniczenie 
zasięgu w Polsce i generalnie w Europie może 
być także konsekwencją niekorzystnych dla 
chomika zmian klimatycznych. Czynnikiem 
odpowiedzialnym za pogorszenie warunków 
siedliskowych jest prawdopodobnie ocieple-
nie klimatu, rozumiane przede wszystkim 
jako obserwowana ostatnio niestabilność 
zim. Chomik w głębokiej norze łatwo prze-
trwa mroźną zimę hibernując, wybudzając 
się tylko sporadycznie i korzystając rzadko 
ze zgromadzonych zapasów. Brak mroźnych 
zim powoduje, że hibernacja jest krótka, 
okresy wybudzania coraz częstsze i dłuższe 
a zgromadzone zapasy szybko ulegają wy-
czerpaniu. Brak wegetacji na polach sprawia, 
że chomik nie może ich uzupełnić. Możliwe, 
że wszystkie przedstawione powyżej czynni-
ki ograniczające liczebność chomika działają 
synergicznie. Działania ochroniarskie muszą 
być więc prowadzone zdecydowanie i każ-
dy czynnik, któremu można przeciwdziałać 
musi być wzięty pod uwagę (Ziomek i Bana-
szek 2007, 2008, Banaszek i in. 2007, Korbut 
i Banaszek 2016, Ziomek i in. 2016).

Obecnie na terenie Dolnego Śląska nie 
znane są żadne inne, czynne czy wątpliwe 
stanowiska chomika europejskiego poza tymi 
zlokalizowanymi w powiecie jaworskim i le-
gnickim. Stanowiska ze Wzgórz Trzebnickich 
również od dwóch lat wydają się być nie-
czynne. Przeprowadzane co jakiś czas wy-
wiady wśród ludności lokalnej czy obserwa-
cje terenowe również nie potwierdziły jego 
obecności w żadnym z podawanych dawniej 
miejsc i jest on gatunkiem prawie całkowicie 
zanikłym. Jednak badania ostatnich kilku lat 
i znalezienie tych kilku wspomnianych po-
wyżej stanowisk na terenie Dolnego Śląska 
pozwala mieć nadzieję, iż w przypadku cho-
mika jeszcze nie wszystko jest stracone. Dla 
ochrony chomika edukacja ekologiczna jest 
bardzo istotna (Marciszak i Gornig 2019a, b).

Co ciekawe, modelowanie wykazało wyso-
ką dostępność odpowiednich dla gatunku sie-
dlisk na terenie Dolnego Śląska (Kozyra i Zając 
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2015). Biorąc pod uwagę zniko-
mą liczbę stwierdzeń gatunku na 
tym terenie, zaskakuje wykazana 
przez model w omawianym re-
gionie potencjalna powierzchnia 
odpowiednich dla chomika sie-
dlisk, stanowiąca ponad 20% po-
wierzchni całego województwa. 
Większość z nich zlokalizowana 
jest w południowo-wschodniej 
części województwa, wzdłuż 
pasa Przedgórza Sudeckiego 
oraz na Równinie Wrocławskiej 
(Kozyra i Zając 2015).

Podsumowanie
Aktualnie chomik europejski 

na Dolnym Śląsku występuje na 
sześciu stanowiskach: Jawor, Pio-
trowice, Bolkowice, Paszowice, 
Koiszków i Małuszów. Stanowiska 
te inwentaryzowano w latach 
2015-2022. Obecność gatunku na  
stanowisku rejestrowano podczas 
badań terenowych na podstawie 
czynnych nor, śladów żerowania, 
odłowów i bezpośrednich obserwacji żywych 
osobników oraz rejestracji okazów martwych 
(głównie zabitych w wyniku kolizji drogo-
wych). Wszystkie stanowiska z Dolnego 
Śląska są odizolowane od obecnego zasię-
gu chomika europejskiego w południowo-
-wschodniej Polsce oraz od populacji cze-
skich i niemieckich. Takie odizolowane sta-
nowiska są bardzo wrażliwe na szereg czyn-
ników działających negatywnie na populację, 
tym bardziej, że wszystkie położone są na 
obszarach o dużej gęstości zaludnienia. Za 
główne czynniki śmiertelności na tych obsza-

rach uważa się: ruch drogowy, drapieżnictwo 
oraz intensywną uprawę roli ze stosowaniem 
głębokiej orki, silnej chemizacji połączonej 
ze stosunkowo wczesnym terminem zbioru 
i zaorania ściernisk. W Jaworze – w pobliżu 
ulicy Królowej Marysieńki czy we wsi Mału-
szów, rozbudowa infrastruktury mieszkalnej 
i sieci drogowej może stanowić zagrożenie 
dla przetrwania chomików. Równie istotnym 
negatywnym czynnikiem dla dolnośląskich 
populacji chomika europejskiego może być 
rywalizacja o nory i pokarm ze szczurem 
wędrownym. 

Ryc. 2. 	 Agresywne zachowanie samicy chomika europejskiego 
Cricetus cricetus i dużego samca szczura wędrownego 
Rattus norvegicus w pobliżu nory na stanowisku Ma-
łuszów. W oparciu o relacje w trakcie monitoringu nor 
chomika z tego stanowiska w 2015 r. (rys. W. Gornig).

Fig. 2. 	 Aggressive behaviour of a female european hamster 
Cricetus cricetus and a large male brown rat Rattus 
norvegicus near a burrow in the Małuszów locality. 
Based on reports during the monitoring of hamster 
burrows at this locality in 2015 (W. Gornig).
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Extant localities of the european hamster Cricetus cricetus 
(Linnaeus, 1758) in the district of Jawor compared with its 

historical distribution in Lower Silesia (SW Poland)

Summary
At present, the european hamster occurs at six localities in Lower Silesia: Jawor, Pio- 

trowice, Bolkowice, Paszowice, Koiszki and Małuszów. They were inventoried there in 
2015-2022 during fieldwork on the basis of active burrows, traces of feeding, catching 
and directly observing live specimens, and recording dead ones (mortality due mainly to 
roadkill). All the Lower Silesian sites are isolated from the current range of the european 
hamster in south-eastern Poland and also from the Czech and German populations. Such 
isolated sites are very sensitive to a number of factors negatively affecting populations, 
especially as they are all located in areas with a high human population density. The 
main causes of mortality in these six localities are road traffic, predation, intensive tillage 
using deep ploughing, the intensive use of chemical fertilizers and pesticides combined 
with a relatively early date of harvesting, and stubble ploughing. The development of resi-
dential infrastructure and the road network at the Jawor site – near Królowej Marysieńki 
Street or in the village of Małuszów – may threaten the survival of hamsters. Competition 
for burrows and food with the brown rat may be an equally important negative factor for 
the european hamster population in Lower Silesia.
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Wstęp
W skrajnie południowo-zachodniej czę-

ści Polski, w rejonie Sudetów, badania teriolo-
giczne prowadzono już od dawna (Pax 1937, 
Uttendörfer 1939, Hajduk i Stawarski 1959, 
Pucek i Raczyński 1983). Na ziemi kłodzkiej 
w ostatnich kilku dekadach prowadzone były 
intensywne badania nad chiropterofauną 
(Furmankiewicz i Furmankiewicz 2002, Gubań-
ska i in. 2002, Szkudlarek i in. 2002, Gottfried 
i in. 2003, Kokurewicz i in. 2003, Gottfried 
i in. 2005, Furmankiewicz i in. 2008, Kmiecik 
i Kmiecik 2010, Kmiecik i in. 2014, Furman-
kiewicz i in. 2016, Kmiecik i in. 2017, Mikusek 
i in. 2018, Gottfried i in. 2020, Furmankiewicz 
i in. 2021, Furmankiewicz i in. 2022), a także 
nad drobnymi ssakami z innych taksonów: 
ryjówkokształtnych Soricomorpha i gryzoni 
Rodentia (Haitlinger 1988, 1990, Miszczyszyn 
i Mikusek 1995, Pikulska i Mikusek 1997, Mi-
kusek 1999, Mikusek i Pikulska 1999, Pikulska 
i Mikusek 1999, Bartmańska i Moska 2004, 
2007, Moska i in. 2007, Pikulska i Mikusek 
2007, Bartmańska i in. 2010, Ważna i in. 
2010, Mikusek i in. 2018). Na ziemi kłodzkiej 
wykazano dotąd prawie wszystkie możliwe 
do stwierdzenia gatunki drobnych ssaków.

W ostatnim czasie, między innymi z po-
wodu zmian, jakie w środowiskach drobnych 
ssaków wywołuje działalność człowieka, na-
stępują zmiany w zgrupowaniach tych zwie-
rząt, między innymi w udziałach poszczegól-
nych gatunków. Zasięgi gatunków mogą się 
kurczyć, jeśli znikają odpowiednie dla nich 
środowiska. Z drugiej strony ocieplanie się 

Grzegorz Lesiński1, Paweł Kmiecik2

Stanowiska drobnych ssaków na ziemi 
kłodzkiej wykryte podczas analizy diety 
sów w latach 2018-2022

klimatu może powodować rozszerzanie się 
zasięgów niektórych gatunków od południa, 
jak to ostatnio wykazano w przypadku kilku 
gatunków nietoperzy (Popczyk i in. 2008, Pik-
sa i Gubała 2021). 

Fot. 1. 	 Stanowisko Góra Jastrzębiec, gdzie zebra-
no wypluwki puszczyka Strix aluco (fot. 
P. Kmiecik).

Photo 1.	The Góra Jastrzębiec locality, where taw-
ny owl Strix aluco pellets were collected 
(P. Kmiecik).
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Celem badań podjętych na ziemi kłodz-
kiej było uzyskanie informacji na temat 
aktualnych stanowisk gatunków drobnych 
ssaków, ich częstości w lokalnych zgrupowa-
niach i ewentualnych zmian w ich zasięgach. 

Teren badań i metody
Badaniami objęto ziemię kłodzką (ryc. 1), 

której zasadniczą część stanowi Kotlina 
Kłodzka wraz z Rowem Górnej Nysy. Two-
rzą one największą, śródgórską kotlinę w Su-
detach. Teren ten otaczają Góry Bardzkie, 
Góry Złote, Góry Bialskie, Masyw Śnieżni-

ka z Krowiarkami, Góry Bystrzyckie, Góry 
Orlickie, Góry Stołowe oraz Góry Sowie. 
Najwyższymi szczytami są Śnieżnik 1425 m 
n.p.m., Wielka Sowa 1015 m n.p.m., Jagodna 
985 m n.p.m. oraz Szczeliniec Wielki 919 m 
n.p.m. Powierzchnię kotliny tworzy lekko 
falista równina, której specyficznego cha-
rakteru nadają dość głębokie doliny rzeczne 
uchodzące do biegnącej południkowo doliny 
Nysy Kłodzkiej. W tak ukształtowanym tere-
nie, w znacznym stopniu izolowanym od są-
siednich terenów, wykształcił się specyficzny 
krajobraz będący mozaiką obszarów rolni-
czych i leśnych. Obserwujemy tutaj piętrowy 

Ryc. 1. 	 Rozmieszczenie stanowisk objętych badaniami na ziemi kłodzkiej. Numeracja odpowiada 
numeracji w tabeli 1. 

Fig. 1. 	 Distribution of the localities in the Kłodzko area where the study took place. Numbering as 
in Table 1. 

GRZEGORZ LESIŃSKI, PAWEŁ KMIECIK
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Fot. 2. 	 Dziuple w lipie drobnolistnej Tilia cordata  
na stanowisku puszczyka Strix aluco w Starej 
Bystrzycy (fot. P. Kmiecik).

Photo 2.	Tree holes in a small-leaved lime Tilia cor-
data at the tawny owl Strix aluco locality 
in Stara Bystrzyca (P. Kmiecik). 

Fot. 3. 	 Uszatka Asio otus (fot. M. Sokołowska).
Photo 3.	Long-eared owl Asio otus (M. Sokołow-

ska).

układ roślinności. Piętro pogórza w większo-
ści stanowią ekosystemy antropogeniczne: 
pola uprawne, łąki i pastwiska, które mimo 
to stanowią cenne zbiorowiska roślinne. 
Przeplatają się one z fragmentami naturalnej 
roślinności, zachowanej głównie wzdłuż cie-
ków wodnych z takimi gatunkami drzew, jak 
dąb szypułkowy Quercus robur, lipa drobno-
listna Tilia cordata, jesion wyniosły Fraxinus 
excelsior oraz olsza czarna Alnus glutinosa. 
Regiel dolny porośnięty jest głównie zwarty-
mi kompleksami lasów, w których głównym 
gatunkiem jest świerk pospolity Picea abies 
z dużym udziałem buka pospolitego Fagus 
sylvatica oraz domieszką takich gatunków, jak 

jodła pospolita Abies alba, klon jawor Acer 
pseudoplatanus i modrzew europejski Larix 
decidua. W reglu dolnym spotyka się również 
użytki rolne, głównie antropogeniczne łąki 
górskie. Regiel górny wykształcił się jedynie 
w Masywie Śnieżnika, a także w najwyższych 
partiach Gór Orlickich, Bialskich i Stołowych, 
gdzie dominuje świerk pospolity z niewielką 
domieszką buka pospolitego, klonu jawora 
oraz jodły pospolitej. Powyżej górnej grani-
cy lasu, w partiach szczytowych Śnieżnika 
obserwujemy piętro subalpejskie z łąkami 
górskimi i traworoślami. Osadnictwo kon-
centruje się głównie wzdłuż dolin rzecznych, 
a największymi ośrodkami miejskimi są tutaj 
Kłodzko oraz Bystrzyca Kłodzka. 

Wypluwki sów zbierano w latach 2018-
2022 na 18 stanowiskach (ryc. 1, tab. 1). 

Stanowiska drobnych ssaków na ziemi kłodzkiej wykryte podczas analizy diety sów w latach 2018-2022



208
Ta

b.
 1

. 	
Lo

ka
liz

ac
ja

 i 
ch

ar
ak

te
ry

st
yk

a 
st

an
ow

is
k 

ba
da

w
cz

yc
h,

 g
dz

ie
 z

eb
ra

no
 w

yp
lu

w
ki

 s
ów

. L
p.

 z
go

dn
a 

z 
nu

m
er

ac
ją

 n
a 

ry
c.

 1
.

Ta
bl

e 
1.

 	L
oc

at
io

ns
 a

nd
 c

ha
ra

ct
er

is
tic

s o
f t

he
 lo

ca
lit

ie
s w

he
re

 o
w

l p
el

le
ts

 w
er

e 
co

lle
ct

ed
. N

o.
 in

 a
cc

or
da

nc
e 

w
ith

 th
e 

nu
m

be
rin

g 
on

 F
ig

. 1
. 

Lp
./

 
N

o.
St

an
ow

is
ko

/
Lo

ca
lit

y

Re
gi

on
 

ge
og

ra
fi

cz
ny

/
G

eo
gr

ap
hi

c 
re

gi
on

W
ys

. 
[n

.p
.m

.]/
A

lt.
 [a

.s
.l.

] 
[m

]

G
at

un
ek

 
so

w
y/

O
w

l s
pe

ci
es

M
ie

js
ce

 z
bi

or
u 

w
yp

lu
w

ek
/

Si
te

 o
f p

el
le

t c
ol

le
ct

io
n

O
pi

s 
ot

oc
ze

ni
a 

w
 p

ro
m

ie
ni

u 
ok

. 2
00

 m
/ 

D
es

cr
ip

tio
n 

of
 s

ur
ro

un
di

ng
s 

w
ith

in
 

a 
ra

di
us

 o
f c

. 2
00

 m

1
C

ze
rw

on
y 

St
ru

m
ie

ń
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

68
5

A
si

o 
ot

us
Po

d 
św

ie
rk

am
i 

po
sp

ol
ity

m
i

U
pr

aw
a 

le
śn

a 
są

si
ad

uj
ąc

a 
z 

łą
ka

m
i 

uż
yt

ko
w

an
ym

i e
ks

te
ns

yw
ni

e

2
D

łu
go

po
le

 
D

ol
ne

Ró
w

 G
ór

ne
j 

N
ys

y
46

0
A

si
o 

ot
us

Po
d 

św
ie

rk
am

i 
po

sp
ol

ity
m

i
Je

dn
og

at
un

ko
w

y 
la

s 
św

ie
rk

ow
y

3
G

ni
ew

os
zó

w
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

49
5

St
rix

 a
lu

co

W
yp

lu
w

ka
 p

oc
ho

dz
i 

od
 o

so
bn

ik
a 

po
tr

ąc
on

eg
o 

pr
ze

z 
sa

m
oc

hó
d

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

pr
ze

w
ag

ą 
bu

ka
 p

os
po

lit
eg

o 
or

az
 z

 d
uż

ym
 u

dz
ia

łe
m

 
je

si
on

u 
w

yn
io

sł
eg

o

4
G

or
za

nó
w

K
ro

w
ia

rk
i

44
4

St
rix

 a
lu

co

Ty
to

 a
lb

a

St
ry

ch
 i 

w
ie

ża
 k

ap
lic

y 
Św

. A
nt

on
ie

go

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 u

dz
ia

łe
m

 b
uk

a 
po

sp
ol

ite
go

 i 
lip

y 
dr

ob
no

lis
tn

ej
, s

ąs
ia

du
ją

cy
 z

 k
ra

jo
br

az
em

 
ro

ln
ic

zy
m

5
G

ow
or

ów
M

as
yw

 
Śn

ie
żn

ik
a

68
0

St
rix

 a
lu

co

Po
d 

bu
ka

m
i 

po
sp

ol
ity

m
i 

i ś
w

ie
rk

am
i 

po
sp

ol
ity

m
i

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

pr
ze

w
ag

ą 
bu

ka
 p

os
po

lit
eg

o 
or

az
 ś

w
ie

rk
a 

po
sp

ol
ite

go

6
G

ór
a 

Ja
st

rz
ęb

ie
c

G
ór

y 
By

st
rz

yc
ki

e
64

0
St

rix
 a

lu
co

Po
d 

bu
ki

em
 

po
sp

ol
ity

m
 (f

ot
. 1

)
W

ie
lo

ga
tu

nk
ow

y 
la

s 
m

ie
sz

an
y 

z 
pr

ze
w

ag
ą 

bu
ka

 p
os

po
lit

eg
o 

or
az

 ś
w

ie
rk

a 
po

sp
ol

ite
go

7
Ko

lo
ni

a 
Sz

yc
hó

w
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

46
5

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
św

ie
rk

ie
m

 
po

sp
ol

ity
m

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 

ud
zi

ał
em

 b
uk

a 
po

sp
ol

ite
go

 i 
kl

on
u 

ja
w

or
a 

po
w

st
ał

y 
w

 w
yn

ik
u 

su
kc

es
ji 

na
tu

ra
ln

ej
 n

a 
te

re
na

ch
 d

aw
ne

go
 o

sa
dn

ic
tw

a

8
Ko

nr
ad

ów
K

ro
w

ia
rk

i
62

5
St

rix
 a

lu
co

Po
d 

jo
dł

ą 
po

sp
ol

itą
W

ie
lo

ga
tu

nk
ow

y 
la

s 
m

ie
sz

an
y 

z 
du

ży
m

 
ud

zi
ał

em
 b

uk
a 

po
sp

ol
ite

go
 i 

jo
dł

y 
po

sp
ol

ite
j 

or
az

 w
yc

ho
dn

ia
m

i s
ka

ln
ym

i

9
M

ar
ci

nk
ów

M
as

yw
 

Śn
ie

żn
ik

a
77

0
St

rix
 a

lu
co

Po
d 

św
ie

rk
am

i 
po

sp
ol

ity
m

i i
 b

rz
oz

ą 
br

od
aw

ko
w

at
ą

B
et

ul
a 

pe
nd

ul
a

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 

ud
zi

ał
em

 b
uk

a 
po

sp
ol

ite
go

 i 
św

ie
rk

a 
po

sp
ol

ite
go

 p
ow

st
ał

y 
w

 w
yn

ik
u 

su
kc

es
ji 

na
tu

ra
ln

ej
 n

a 
te

re
na

ch
 d

aw
ne

go
 o

sa
dn

ic
tw

a 
i g

ór
ni

ct
w

a

10
M

ar
ia

nó
w

ka
Ró

w
 G

ór
ne

j 
N

ys
y

48
0

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
lip

am
i 

dr
ob

no
lis

tn
ym

i

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

pr
ze

w
ag

ą 
lip

y 
dr

ob
no

lis
tn

ej
 p

or
as

ta
ją

cy
 b

rz
eg

i r
ze

ki
 

Sz
kl

ar
zy

nk
i

11
M

ię
dz

yg
ór

ze
M

as
yw

 
Śn

ie
żn

ik
a

59
2

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
ko

śc
io

łe
m

 K
rz

yż
a 

Św
ię

te
go

Pu
sz

cz
yk

 w
yk

or
zy

st
yw

ał
 k

om
in

 k
ot

ło
w

ni
; 

ko
śc

ió
ł p

oł
oż

on
y 

je
st

 w
 m

ie
js

co
w

oś
ci

 
tu

ry
st

yc
zn

ej
 o

to
cz

on
ej

 w
ie

lo
ga

tu
nk

ow
ym

i 
la

sa
m

i m
ie

sz
an

ym
i

12
M

ię
dz

yl
es

ie
Ró

w
 G

ór
ne

j 
N

ys
y

53
5

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
dz

iu
pl

am
i 

w
 li

pa
ch

 
dr

ob
no

lis
tn

yc
h

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 

ud
zi

ał
em

 jo
dł

y 
po

sp
ol

ite
j i

 ś
w

ie
rk

a 
po

sp
ol

ite
go

 le
żą

cy
 w

 u
ro

zm
ai

co
ny

m
 

kr
aj

ob
ra

zi
e 

ro
ln

ic
zy

m

13
Pi

sa
ry

M
as

yw
 

Śn
ie

żn
ik

a
60

5
St

rix
 a

lu
co

Po
d 

jo
dł

am
i 

po
sp

ol
ity

m
i

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 

ud
zi

ał
em

 jo
dł

y 
po

sp
ol

ite
j i

 ś
w

ie
rk

a 
po

sp
ol

ite
go

14
Po

d 
H

ut
ą 

I
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

61
5

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
ja

bł
on

ią
 d

om
ow

ą
M

al
us

 d
om

es
tic

a
Sa

d 
bę

dą
cy

 p
oz

os
ta

ło
śc

ią
 p

o 
da

w
ny

m
 

os
ad

ni
ct

w
ie

 o
ra

z 
ru

in
y 

go
sp

od
ar

st
w

a

15
Po

d 
H

ut
ą 

II
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

64
5

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
zr

oś
ni

ęt
ym

i j
od

łą
 

po
sp

ol
itą

 i 
bu

ki
em

 
po

sp
ol

ity
m

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 

ud
zi

ał
em

 b
uk

a 
po

sp
ol

ite
go

 o
ra

z 
kl

on
u 

ja
w

or
a 

po
w

st
ał

y 
w

 w
yn

ik
u 

su
kc

es
ji 

na
tu

ra
ln

ej
 n

a 
te

re
na

ch
 d

aw
ne

go
 o

sa
dn

ic
tw

a

16
St

ar
a 

By
st

rz
yc

a
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

39
5

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
dz

iu
pl

am
i w

 li
pi

e 
dr

ob
no

lis
tn

ej
 (f

ot
. 2

)

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
po

ra
st

aj
ąc

y 
ok

ol
ic

e 
po

to
ku

 T
oc

zn
a 

or
az

 z
bi

or
ni

kó
w

 
w

od
ny

ch

17
St

ar
a 

Ło
m

ni
ca

Ró
w

 G
ór

ne
j 

N
ys

y
38

8
Ty

to
 a

lb
a

St
rix

 a
lu

co
W

ie
ża

 k
oś

ci
oł

a 
pw

. 
Św

. M
ał

go
rz

at
y

Ko
śc

ió
ł p

oł
oż

on
y 

w
 m

ie
js

co
w

oś
ci

 o
to

cz
on

ej
 

kr
aj

ob
ra

ze
m

 r
ol

ni
cz

ym

18
Sz

kl
ar

ka
Ró

w
 G

ór
ne

j 
N

ys
y

41
0

St
rix

 a
lu

co
B

ud
yn

ek
 g

os
po

da
rc

zy
B

ud
yn

ek
 b

ęd
ąc

y 
po

zo
st

ał
oś

ci
ą 

go
sp

od
ar

st
w

a 
sz

kó
łk

ar
sk

ie
go

 p
oł

oż
on

y 
w

 m
oz

ai
ce

 
ro

ln
ic

zo
-l

eś
ne

j

GRZEGORZ LESIŃSKI, PAWEŁ KMIECIK



209

Ta
b.

 1
. 	

Lo
ka

liz
ac

ja
 i 

ch
ar

ak
te

ry
st

yk
a 

st
an

ow
is

k 
ba

da
w

cz
yc

h,
 g

dz
ie

 z
eb

ra
no

 w
yp

lu
w

ki
 s

ów
. L

p.
 z

go
dn

a 
z 

nu
m

er
ac

ją
 n

a 
ry

c.
 1

.
Ta

bl
e 

1.
 	L

oc
at

io
ns

 a
nd

 c
ha

ra
ct

er
is

tic
s o

f t
he

 lo
ca

lit
ie

s w
he

re
 o

w
l p

el
le

ts
 w

er
e 

co
lle

ct
ed

. N
o.

 in
 a

cc
or

da
nc

e 
w

ith
 th

e 
nu

m
be

rin
g 

on
 F

ig
. 1

. 

Lp
./

 
N

o.
St

an
ow

is
ko

/
Lo

ca
lit

y

Re
gi

on
 

ge
og

ra
fi

cz
ny

/
G

eo
gr

ap
hi

c 
re

gi
on

W
ys

. 
[n

.p
.m

.]/
A

lt.
 [a

.s
.l.

] 
[m

]

G
at

un
ek

 
so

w
y/

O
w

l s
pe

ci
es

M
ie

js
ce

 z
bi

or
u 

w
yp

lu
w

ek
/

Si
te

 o
f p

el
le

t c
ol

le
ct

io
n

O
pi

s 
ot

oc
ze

ni
a 

w
 p

ro
m

ie
ni

u 
ok

. 2
00

 m
/ 

D
es

cr
ip

tio
n 

of
 s

ur
ro

un
di

ng
s 

w
ith

in
 

a 
ra

di
us

 o
f c

. 2
00

 m

1
C

ze
rw

on
y 

St
ru

m
ie

ń
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

68
5

A
si

o 
ot

us
Po

d 
św

ie
rk

am
i 

po
sp

ol
ity

m
i

U
pr

aw
a 

le
śn

a 
są

si
ad

uj
ąc

a 
z 

łą
ka

m
i 

uż
yt

ko
w

an
ym

i e
ks

te
ns

yw
ni

e

2
D

łu
go

po
le

 
D

ol
ne

Ró
w

 G
ór

ne
j 

N
ys

y
46

0
A

si
o 

ot
us

Po
d 

św
ie

rk
am

i 
po

sp
ol

ity
m

i
Je

dn
og

at
un

ko
w

y 
la

s 
św

ie
rk

ow
y

3
G

ni
ew

os
zó

w
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

49
5

St
rix

 a
lu

co

W
yp

lu
w

ka
 p

oc
ho

dz
i 

od
 o

so
bn

ik
a 

po
tr

ąc
on

eg
o 

pr
ze

z 
sa

m
oc

hó
d

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

pr
ze

w
ag

ą 
bu

ka
 p

os
po

lit
eg

o 
or

az
 z

 d
uż

ym
 u

dz
ia

łe
m

 
je

si
on

u 
w

yn
io

sł
eg

o

4
G

or
za

nó
w

K
ro

w
ia

rk
i

44
4

St
rix

 a
lu

co

Ty
to

 a
lb

a

St
ry

ch
 i 

w
ie

ża
 k

ap
lic

y 
Św

. A
nt

on
ie

go

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 u

dz
ia

łe
m

 b
uk

a 
po

sp
ol

ite
go

 i 
lip

y 
dr

ob
no

lis
tn

ej
, s

ąs
ia

du
ją

cy
 z

 k
ra

jo
br

az
em

 
ro

ln
ic

zy
m

5
G

ow
or

ów
M

as
yw

 
Śn

ie
żn

ik
a

68
0

St
rix

 a
lu

co

Po
d 

bu
ka

m
i 

po
sp

ol
ity

m
i 

i ś
w

ie
rk

am
i 

po
sp

ol
ity

m
i

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

pr
ze

w
ag

ą 
bu

ka
 p

os
po

lit
eg

o 
or

az
 ś

w
ie

rk
a 

po
sp

ol
ite

go

6
G

ór
a 

Ja
st

rz
ęb

ie
c

G
ór

y 
By

st
rz

yc
ki

e
64

0
St

rix
 a

lu
co

Po
d 

bu
ki

em
 

po
sp

ol
ity

m
 (f

ot
. 1

)
W

ie
lo

ga
tu

nk
ow

y 
la

s 
m

ie
sz

an
y 

z 
pr

ze
w

ag
ą 

bu
ka

 p
os

po
lit

eg
o 

or
az

 ś
w

ie
rk

a 
po

sp
ol

ite
go

7
Ko

lo
ni

a 
Sz

yc
hó

w
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

46
5

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
św

ie
rk

ie
m

 
po

sp
ol

ity
m

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 

ud
zi

ał
em

 b
uk

a 
po

sp
ol

ite
go

 i 
kl

on
u 

ja
w

or
a 

po
w

st
ał

y 
w

 w
yn

ik
u 

su
kc

es
ji 

na
tu

ra
ln

ej
 n

a 
te

re
na

ch
 d

aw
ne

go
 o

sa
dn

ic
tw

a

8
Ko

nr
ad

ów
K

ro
w

ia
rk

i
62

5
St

rix
 a

lu
co

Po
d 

jo
dł

ą 
po

sp
ol

itą
W

ie
lo

ga
tu

nk
ow

y 
la

s 
m

ie
sz

an
y 

z 
du

ży
m

 
ud

zi
ał

em
 b

uk
a 

po
sp

ol
ite

go
 i 

jo
dł

y 
po

sp
ol

ite
j 

or
az

 w
yc

ho
dn

ia
m

i s
ka

ln
ym

i

9
M

ar
ci

nk
ów

M
as

yw
 

Śn
ie

żn
ik

a
77

0
St

rix
 a

lu
co

Po
d 

św
ie

rk
am

i 
po

sp
ol

ity
m

i i
 b

rz
oz

ą 
br

od
aw

ko
w

at
ą

B
et

ul
a 

pe
nd

ul
a

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 

ud
zi

ał
em

 b
uk

a 
po

sp
ol

ite
go

 i 
św

ie
rk

a 
po

sp
ol

ite
go

 p
ow

st
ał

y 
w

 w
yn

ik
u 

su
kc

es
ji 

na
tu

ra
ln

ej
 n

a 
te

re
na

ch
 d

aw
ne

go
 o

sa
dn

ic
tw

a 
i g

ór
ni

ct
w

a

10
M

ar
ia

nó
w

ka
Ró

w
 G

ór
ne

j 
N

ys
y

48
0

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
lip

am
i 

dr
ob

no
lis

tn
ym

i

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

pr
ze

w
ag

ą 
lip

y 
dr

ob
no

lis
tn

ej
 p

or
as

ta
ją

cy
 b

rz
eg

i r
ze

ki
 

Sz
kl

ar
zy

nk
i

11
M

ię
dz

yg
ór

ze
M

as
yw

 
Śn

ie
żn

ik
a

59
2

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
ko

śc
io

łe
m

 K
rz

yż
a 

Św
ię

te
go

Pu
sz

cz
yk

 w
yk

or
zy

st
yw

ał
 k

om
in

 k
ot

ło
w

ni
; 

ko
śc

ió
ł p

oł
oż

on
y 

je
st

 w
 m

ie
js

co
w

oś
ci

 
tu

ry
st

yc
zn

ej
 o

to
cz

on
ej

 w
ie

lo
ga

tu
nk

ow
ym

i 
la

sa
m

i m
ie

sz
an

ym
i

12
M

ię
dz

yl
es

ie
Ró

w
 G

ór
ne

j 
N

ys
y

53
5

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
dz

iu
pl

am
i 

w
 li

pa
ch

 
dr

ob
no

lis
tn

yc
h

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 

ud
zi

ał
em

 jo
dł

y 
po

sp
ol

ite
j i

 ś
w

ie
rk

a 
po

sp
ol

ite
go

 le
żą

cy
 w

 u
ro

zm
ai

co
ny

m
 

kr
aj

ob
ra

zi
e 

ro
ln

ic
zy

m

13
Pi

sa
ry

M
as

yw
 

Śn
ie

żn
ik

a
60

5
St

rix
 a

lu
co

Po
d 

jo
dł

am
i 

po
sp

ol
ity

m
i

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 

ud
zi

ał
em

 jo
dł

y 
po

sp
ol

ite
j i

 ś
w

ie
rk

a 
po

sp
ol

ite
go

14
Po

d 
H

ut
ą 

I
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

61
5

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
ja

bł
on

ią
 d

om
ow

ą
M

al
us

 d
om

es
tic

a
Sa

d 
bę

dą
cy

 p
oz

os
ta

ło
śc

ią
 p

o 
da

w
ny

m
 

os
ad

ni
ct

w
ie

 o
ra

z 
ru

in
y 

go
sp

od
ar

st
w

a

15
Po

d 
H

ut
ą 

II
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

64
5

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
zr

oś
ni

ęt
ym

i j
od

łą
 

po
sp

ol
itą

 i 
bu

ki
em

 
po

sp
ol

ity
m

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
z 

du
ży

m
 

ud
zi

ał
em

 b
uk

a 
po

sp
ol

ite
go

 o
ra

z 
kl

on
u 

ja
w

or
a 

po
w

st
ał

y 
w

 w
yn

ik
u 

su
kc

es
ji 

na
tu

ra
ln

ej
 n

a 
te

re
na

ch
 d

aw
ne

go
 o

sa
dn

ic
tw

a

16
St

ar
a 

By
st

rz
yc

a
G

ór
y 

By
st

rz
yc

ki
e

39
5

St
rix

 a
lu

co
Po

d 
dz

iu
pl

am
i w

 li
pi

e 
dr

ob
no

lis
tn

ej
 (f

ot
. 2

)

W
ie

lo
ga

tu
nk

ow
y 

la
s 

m
ie

sz
an

y 
po

ra
st

aj
ąc

y 
ok

ol
ic

e 
po

to
ku

 T
oc

zn
a 

or
az

 z
bi

or
ni

kó
w

 
w

od
ny

ch

17
St

ar
a 

Ło
m

ni
ca

Ró
w

 G
ór

ne
j 

N
ys

y
38

8
Ty

to
 a

lb
a

St
rix

 a
lu

co
W

ie
ża

 k
oś

ci
oł

a 
pw

. 
Św

. M
ał

go
rz

at
y

Ko
śc

ió
ł p

oł
oż

on
y 

w
 m

ie
js

co
w

oś
ci

 o
to

cz
on

ej
 

kr
aj

ob
ra

ze
m

 r
ol

ni
cz

ym

18
Sz

kl
ar

ka
Ró

w
 G

ór
ne

j 
N

ys
y

41
0

St
rix

 a
lu

co
B

ud
yn

ek
 g

os
po

da
rc

zy
B

ud
yn

ek
 b

ęd
ąc

y 
po

zo
st

ał
oś

ci
ą 

go
sp

od
ar

st
w

a 
sz

kó
łk

ar
sk

ie
go

 p
oł

oż
on

y 
w

 m
oz

ai
ce

 
ro

ln
ic

zo
-l

eś
ne

j

Stanowiska drobnych ssaków na ziemi kłodzkiej wykryte podczas analizy diety sów w latach 2018-2022



210

Tab. 2. 	 Drobne ssaki w diecie uszatki Asio otus na ziemi kłodzkiej.
Table 2. 	Small mammals in the diet of long-eared owl Asio otus in the Kłodzko region.

Gatunek/
Species

Czerwony  
Strumień
1 VI 2021

Długopole  
Dolne

2 VI 2021

N % N

Ryjówka aksamitna 
Sorex araneus 1

Nornica ruda 
Clethrionomys glareolus 12 1,4 1

Karczownik 
Arvicola amphibius s.l. 5 0,6

Nornik zwyczajny 
Microtus arvalis 601 70,3 34

Nornik bury 
Microtus agrestis 21 2,5 1

Nornik nieozn. 
Microtus spp. 201 23,5 3

Myszarka leśna 
Apodemus flavicollis 13 1,5

Myszarka nieozn. 
Apodemus spp. 2 0,2 1

Razem/ Total 855 100,0 41

Szukano ich pod drzewami oraz dziuplami 
(fot. 1, 2) w lasach o różnej strukturze wieko-
wej i gatunkowej. Kontrole strychów i wież 
obiektów sakralnych prowadzono przy okazji 
badań chiropterologicznych. 

Stosując standardowe metody (Raczyński 
i Ruprecht 1974), z wypluwek po rozmocze-
niu w wodzie wypreparowano oznaczalne 
elementy kostne ssaków (głównie czaszki 
i żuchwy, rzadziej inne kości). Gatunki ozna-
czono posługując się kluczem pod red. Pucka 
(1984) oraz wykorzystując kolekcję porów-
nawczą czaszek drobnych ssaków. Dodatko-
wo w przypadku kreta europejskiego Talpa 
europaea oprócz czaszek brano też pod uwa-
gę charakterystyczne kości ramienne. Przy 
oznaczaniu gatunków z rodzaju Apodemus, 

zwłaszcza podrodzaju Sylvaemus, uwzględ-
niono cechy opisane przez Ruprechta (1979). 
Liczbę osobników ustalano biorąc pod uwagę 
maksymalną liczbę oznaczalnych elementów 
szkieletu kostnego. 

Nie do końca jest jasny status gatunku 
karczownika Arvicola sp., jaki występuje 
w Sudetach. Dlatego przyjęto możliwość, 
że może to być zarówno podgatunek kar-
czownika ziemnowodnego A. amphibius, 
jak i osobny gatunek. 

Większość zebranego materiału dotyczy 
diety uszatki Asio otus (fot. 3) (2 stanowiska, 
896 drobnych ssaków) i puszczyka Strix aluco 
(fot. 4) (16 stanowisk, 700 drobnych ssaków). 
Zebrano też próbę pokarmu płomykówki 
Tyto alba (112 drobnych ssaków) oraz próby 
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Tab. 3. 	 Drobne ssaki w diecie płomykówki Tyto alba (Stara Łomnica) i w próbie mieszanej 
diety płomykówki i puszczyka Strix aluco (Gorzanów) na ziemi kłodzkiej.

Table 3. 	Small mammals in the diet of barn owl Tyto alba (Stara Łomnica) and in a mixed sample 
of the diets of barn owl and tawny owl Strix aluco (Gorzanów) in the Kłodzko region.

Gatunek/
Species
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N N N % N N N %

Kret europejski 
Talpa europaea 6 6 0,6

Ryjówka aksamitna 
Sorex araneus 6 1 7 6,3 24 41 65 6,6

Ryjówka malutka 
Sorex minutus 1 1 2 0,2

Rzęsorek mniejszy 
Neomys anomalus 1 1 0,9 4 4 0,4

Rzęsorek rzeczek 
Neomys fodiens 3 5 8 0,8

Zębiełek karliczek  
Crocidura suaveolens 1 1 0,9 6 1 7 0,7

Borowiec wielki 
Nyctalus noctula 1 1 0,1

Gacek brunatny 
Plecotus auritus 1 1 0,1

Nornica ruda  
Clethrionomys glareolus 118 1 119 12,0

Karczownik 
Arvicola amphibius s.l. 26 2 28 2,8

Nornik darniowy 
Microtus subterraneus 1 1 0,1

Nornik zwyczajny
Microtus arvalis 48 6 54 48,2 198 170 368 37,2

Nornik bury 
Microtus agrestis 2 2 1,8 24 24 2,4

Nornik nieozn. 
Microtus spp. 36 36 32,1 8 33 41 4,1

Szczur wędrowny 
Rattus norvegicus 8 8 0,8

Mysz domowa 
Mus musculus 4 4 3,6 72 8 80 8,1

Stanowiska drobnych ssaków na ziemi kłodzkiej wykryte podczas analizy diety sów w latach 2018-2022
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Myszarka polna 
Apodemus agrarius 1 1 0,9 7 5 12 1,2

Myszarka zaroślowa 
Apodemus sylvaticus 1 1 0,9 9 2 11 1,1

Myszarka leśna 
Apodemus flavicollis 1 1 0,9 60 60 6,1

Myszarka nieozn. 
Apodemus spp. 2 2 4 3,6 141 1 142 14,3

Badylarka pospolita 
Micromys minutus 1 1 0,1

Łasica pospolita 
Mustela nivalis 1 1 0,1

Razem/ Total 103 9 112 100,0 716 274 990 100,0

Gatunek/
Species
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Tab. 4. 	 Drobne ssaki w diecie puszczyka Strix aluco w Międzygórzu.
Table 4.	 Small mammals in the diet of tawny owl Strix aluco at Międzygórze.

Gatunek/
Species

20 IX 
2018

17 VIII 
2019

16 IX 
2019

24 X 
2019

21 IV 
2020

13 VI 
2020

Razem/
Total

Ryjówka aksamitna 
Sorex araneus 1 1 2

Ryjówka malutka 
Sorex minutus 1 1 1 3

Nornica ruda 
Clethrionomys glareolus 3 3 1 1 8

Nornik bury 
Microtus agrestis 1 1 2

Myszarka leśna 
Apodemus flavicollis 2 1 2 2 7

Myszarka nieozn. 
Apodemus spp. 1 3 2 1 7

Popielica szara 
Glis glis 3 1 2 1 7

Razem/ Total 6 7 11 4 3 5 36

GRZEGORZ LESIŃSKI, PAWEŁ KMIECIK
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Tab. 5. 	 Drobne ssaki w diecie puszczyka Strix aluco w Goworowie.
Table 5. 	Small mammals in the diet of tawny owl Strix aluco at Goworów.

Gatunek/ Species 7 IV 
2020

2 V 
2021

4 VI 
2021

Razem/
Total

Ryjówka malutka Sorex minutus 1 1

Nocek Bechsteina Myotis bechsteinii 1 1

Nornica ruda Clethrionomys glareolus 2 7 9

Myszarka leśna Apodemus flavicollis 2 6 8

Myszarka nieozn. Apodemus spp. 4 8 12

Badylarka pospolita Micromys minutus 1 1

Orzesznica leszczynowa Muscardinus avellanarius 1 3 4

Razem/ Total 2 10 24 36

z Gorzanowa, prawdopodobnie zawierające 
zmieszane wypluwki płomykówki i pusz-
czyka (990 drobnych ssaków). Na ostatnim 
stanowisku materiał był częściowo starszy 
i rozdrobniony, co uniemożliwiło pewne 
określenie gatunku sowy. Łącznie wykorzy-
stany w tej pracy materiał zawierał szczątki 
kostne 2698 drobnych ssaków.

Wyniki
W diecie uszatki na dwóch stanowiskach 

(tab. 2) stwierdzono sześć gatunków drob-
nych ssaków. Zdecydowanie dominującym 
gatunkiem był nornik zwyczajny Microtus 
arvalis. Uszatki regularnie polowały również 
na norniki bure Microtus agrestis. Z gryzoni 
dość silnie związanych z zadrzewieniami 
i lasami, w diecie uszatek wystąpiła nornica 
ruda Clethrionomys glareolus i myszarka le-
śna Apodemus flavicollis.

W diecie płomykówki na stanowisku Sta-
ra Łomnica stwierdzono 9 gatunków ssaków, 
z wyraźną dominacją nornika zwyczajnego 

(tab. 3). Zwraca również uwagę obecność 
rzęsorka mniejszego Neomys anomalus 
i zębiełka karliczka Crocidura suaveolens. 
W próbie mieszanej wypluwek płomykówki 
i puszczyka w Gorzanowie (tab. 3) stwierdzo-
no wyraźnie więcej (20) gatunków i częstszą 
obecność ssaków związanych ze środowi-
skiem leśnym (np. nornica ruda i myszarka 
leśna). Mimo to, najczęstszym gatunkiem 
w tej próbie był nornik zwyczajny. W grupie 
ryjówkokształtnych wystąpiło 6 gatunków, 
w tym: rzęsorek mniejszy, rzęsorek rzeczek 
Neomys fodiens i zębiełek karliczek. Na tym 
stanowisku stwierdzono dwa gatunki nieto-
perzy: borowca wielkiego Nyctalus noctula 
oraz gacka brunatnego Plecotus auritus. Od-
notowano również obecność karczownika 
Arvicola amphibius s.l., nornika darniowe-
go Microtus subterraneus i łasicy pospolitej 
Mustela nivalis.

Na całym terenie badań zlokalizowano 
wyraźnie większą liczbę stanowisk, gdzie 
odnaleziono wypluwki puszczyka. W Mię-
dzygórzu i Goworowie (tab. 4 i 5) próby były 

Stanowiska drobnych ssaków na ziemi kłodzkiej wykryte podczas analizy diety sów w latach 2018-2022
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Tab. 6. 	 Drobne ssaki w diecie puszczyka Strix aluco w Starej Bystrzycy.
Table 6.	 Small mammals in the diet of tawny owl Strix aluco at Stara Bystrzyca.

Gatunek/
Species

25 VIII 
2019

8 IX 
2019

24 X 
2019

13 VI 
2020

30 IX 
2020

10 IV 
2021

30 IV 
2022

Razem/
Total

Kret europejski 
Talpa europaea 1 1 1 1 2 6

Ryjówka aksamitna 
Sorex araneus 5 1 6

Ryjówka malutka 
Sorex minutus 1 1

Nocek wąsatek lub 
nocek Alkatoe 
Myotis mystacinus s.l.

1 1

Nocek rudy 
Myotis daubentonii 1 1

Borowiec wielki 
Nyctalus noctula 1 1

Nornica ruda 
Clethrionomys glareolus 1 1

Karczownik 
Arvicola amphibius s.l. 1 1 1 1 4

Nornik darniowy 
Microtus subterraneus 2 2

Nornik zwyczajny 
Microtus arvalis 3 3

Nornik bury 
Microtus agrestis 1 1 2

Nornik nieozn./ indet. 
Microtus spp. 1 1

Myszarka polna 
Apodemus agrarius 3 1 3 7

Myszarka zaroślowa 
Apodemus sylvaticus 1 1

Myszarka leśna 
Apodemus flavicollis 2 2 2 1 7

Myszarka nieozn./ indet. 
Apodemus spp. 1 1 2 2 2 8

Badylarka pospolita 
Micromys minutus 3 3

Orzesznica leszczynowa 
Muscardinus avellanarius 1 1

Razem/ Total 18 4 6 7 4 10 7 56

GRZEGORZ LESIŃSKI, PAWEŁ KMIECIK
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stosunkowo niewielkie (każda po 36 os.) i wy-
kazano na nich tylko po 6 gatunków drob-
nych ssaków. Na stanowisku w Międzygó-
rzu zwraca uwagę liczna obecność nornicy 
rudej, myszarki leśnej i popielicy szarej Glis 
glis (ten ostatni gatunek należał do stosunko-
wo częstych), natomiast w Goworowie od-
notowano między innymi nocka Bechsteina 
Myotis bechsteinii i orzesznicę leszczynową 
Muscardinus avellanarius. W Starej Bystrzycy, 
mimo niewielkiej próby (56 os.), stwierdzono 
aż 16 gatunków drobnych ssaków (tab. 6). 
Zwraca uwagę obecność trzech gatunków 
nietoperzy, w tym jednego osobnika nocka 
wąsatka Myotis mystacinus lub nocka Alkatoe 
M. alcathoe. Spośród popielicowatych Gliri-
dae odnaleziono tam tylko orzesznicę lesz-
czynową. W Szklarce próba diety puszczyka 
była wyraźnie większa (184 os.). Stwierdzono 

tam 16 gatunków (tab. 7), w tym: rzęsorka 
mniejszego, zębiełka karliczka, karczownika, 
orzesznicę leszczynową i popielicę szarą (ta 
ostatnia dość częsta – prawie 5% schwyta-
nych ssaków). Najczęstszymi ofiarami pusz-
czyka na tym stanowisku były: myszarka le-
śna, nornica ruda i ryjówka aksamitna Sorex 
araneus. Największa próba diety puszczyka 
pochodziła ze stanowiska w Międzylesiu 
(310 os.) (tab. 8). Wśród 16 gatunków ssaków 
stwierdzonych na tym stanowisku wyróżnia 
się ryjówka górska Sorex alpinus oraz mopek 
zachodni Barbastella barbastellus (jedyne 
stwierdzone stanowisko). Najczęściej ło-
wione były: nornica ruda i myszarka leśna. 
Częste były tam też: karczownik i gryzonie 
popielicowate, zwłaszcza popielica szara, 
która stanowiła ponad 10% złowionych 
ssaków.

Fot. 4. 	 Puszczyk Strix aluco w dziupli lipy drobnolistnej Tilia cordata (fot. G. Jesionowska).
Photo 4.	Tawny owl Strix aluco in a hole in a small-leaved lime Tilia cordata (G. Jesionowska).

Stanowiska drobnych ssaków na ziemi kłodzkiej wykryte podczas analizy diety sów w latach 2018-2022
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0 Na pozostałych 11 stanowiskach puszczyka 

próby były stosunkowo niewielkie (od 1 do 40 drob-
nych ssaków – tab. 9). Najczęstszymi gryzoniami 
były: nornica ruda (8 stanowisk) oraz myszarka leśna 
(5 stanowisk). Zwraca uwagę stanowisko popielicy 
szarej (Góra Jastrzębiec). Łącznie w materiale wy-
pluwek puszczyka stwierdzono 24 gatunki drob-
nych ssaków (tab. 4-9).

Pod względem liczby stanowisk najczęściej no-
towanymi na całym terenie były: nornica ruda (15), 
myszarka leśna (12), ryjówka aksamitna (9), nornik 
zwyczajny (9) i nornik bury (8) (tab. 10). Nornica 
ruda i myszarka leśna na wielu stanowiskach osią-
gnęły udział ponad 1/10. W rodzinie popielicowa-
tych stwierdzono dwa gatunki (orzesznica leszczy-
nowa i popielica szara), z których oba wystąpiły 
na czterech stanowiskach (tab. 10). Dodatkowo na 
stanowisku Pisary odnaleziono osobnika popielicy 
szarej z głową oderwaną prawdopodobnie przez 
puszczyka (fot. 5). Jednak w analizie wypluwek 
gatunek ten na tym stanowisku nie został wykaza-
ny. Pod względem liczby osobników złowionych 
przez sowy wyraźnie liczniejsza była popielica 
szara (51) niż orzesznica leszczynowa (15). Odna-
leziono łącznie stanowiska 27 gatunków drobnych 
ssaków, w tym siedmiu gatunków ryjówkokształt-
nych, sześciu gatunków nietoperzy, 13 gatunków 
gryzoni i jednego gatunku należącego do rzędu 
drapieżnych.

Dyskusja
W diecie uszatki w porównaniu do diety 

puszczyka, pomimo większej liczby ofiar, stwier-
dzono wyraźnie mniej gatunków, co wynika ze 
specyfiki głównych miejsc żerowania tych sów. 
Uszatka poluje zazwyczaj na terenach otwartych 
w krajobrazie rolniczym, natomiast puszczyk jest 
gatunkiem eurytopowym, którego areały łowiec-
kie obejmują zarówno tereny leśne, jak i otwarte 
oraz sąsiedztwo terenów zabudowanych (Mikkola 
1983). Pod względem różnorodności gatunkowej 
ofiar płomykówka znajduje się prawdopodobnie 
pomiędzy wyżej wymienionymi gatunkami sów, 
chociaż małe próby (częściowo zmieszane z pusz-
czykiem) nie pozwalają na porównanie.

Stanowiska drobnych ssaków na ziemi kłodzkiej wykryte podczas analizy diety sów w latach 2018-2022
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0 Wśród 27 gatunków drobnych ssaków 
wykazanych w tej pracy nie ma nowych dla 
terenu badań (Pucek i Raczyński 1983, Okar-
ma i in. 2022). W analizowanym materiale 
zaznaczyło się duże bogactwo gatunkowe 
ryjówkokształtnych. Na omawianym terenie 
badań dwa gatunki osiągają granicę zasięgu 
(ryjówka górska i rzęsorek mniejszy) (Pucek 
i Raczyński 1983). Zaskakujące jest tylko jed-
no stanowisko ryjówki górskiej, która praw-
dopodobnie nie jest tu rzadka (Mikusek 1999, 
Bartmańska i Moska 2007, Kozyra i Zając 
2015). Nieliczną obecność w wypluwkach 
sów może tłumaczyć fakt, że gatunek ten 
wybiera zazwyczaj bardzo silnie zarośnięte 
miejsca, niekiedy pod okapem roślin pora-
stających brzegi strumieni (Haitlinger i Hu-
miński 1964), co utrudnia drapieżnikom jego 
złowienie. Znajdują się one najczęściej po-
wyżej 600 m n.p.m. (Andĕra 2010), chociaż 
gatunek może też występować na niższych 
wysokościach (Spitzenberger 1990). Wyka-
zaliśmy natomiast kilka stanowisk rzęsorka 
mniejszego, który znany jest z wielu miejsc 
w rejonie ziemi kłodzkiej (Pikulska i Mikusek 
1999, Bartmańska i Moska 2007, Kozyra i Za-
jąc 2015) i w sąsiednich Czechach (Andĕra 
2010). Również zębiełek karliczek został 
przez nas odnaleziony na kilku stanowiskach, 
a na całym Dolnym Śląsku jest to gatunek 
pospolity (Cichocki i in. 2014).

Nietoperze były reprezentowane tylko 
przez sześć gatunków, a ich ogólny udział 
w diecie sów był znikomy. Na terenie ba-
dań jest to grupa o znacznie większym bo-
gactwie gatunkowym, a dokładne badania 
przeprowadzone tylko w Górach Stołowych 
i okolicach wykazały 20 gatunków (Gottfried 
i in. 2020, Furmankiewicz i in. 2021). Dla sów 
nietoperze są zazwyczaj ofiarami przypad-
kowymi i rzadkimi, a spośród objętych bada-
niami trzech gatunków najrzadziej występują 
w diecie uszatki, a najczęściej u puszczyka 
(Kowalski i Lesiński 2002). Wyniki badań na 
ziemi kłodzkiej potwierdzają wcześniejsze 
stwierdzenia. Cenne jest wykazanie rzadko 
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notowanego w skali kraju nocka Bechsteina, 
który na tym terenie posiada stosunkowo 
dużo stanowisk (Szkudlarek i in. 2002, Koku-
rewicz i in. 2003, Kmiecik i Kmiecik 2010, Kmiecik 
i in. 2017, Gottfried i in. 2020, Furmankiewicz 
i in. 2021). W przypadku jednego osobnika 
nietoperza schwytanego przez puszczyka na 
stanowisku w Starej Bystrzycy nie udało się 
określić gatunku. Był to nocek wąsatek lub 
nocek Alkatoe – oba w Sudetach i na pogó-
rzach są stosunkowo częste w porównaniu 
z innymi regionami w Polsce (Kmiecik i in. 
2014, Furmankiewicz i in. 2021). 

Z rodziny popielicowatych odnaleziono 
tylko dwa gatunki (orzesznica leszczynowa 
i popielica szara). Jest to zgodne z wynikami 
przedstawionymi przez Ważną i in. (2010). 
Na podstawie danych zestawionych w tej 
ostatniej publikacji i zebranych przez nas, 
można sądzić, że popielica szara jest na 
ziemi kłodzkiej gatunkiem nieco częstszym 
i liczniejszym niż orzesznica leszczynowa. 

Fot. 5. 	 Popielica Glis glis z oderwaną głową na stanowisku Pisary, znaleziona 13.06.2020 r. (fot. 
P. Kmiecik).

Photo 5.	Decapitated European edible dormouse Glis glis found at the Pisary locality on 13.06.2020 
(P. Kmiecik).

Lokalnie popielica szara może tu osiągać 
znaczne zagęszczenia, o czym świadczy 
np. duży udział tego gatunku w diecie 
puszczyka na stanowisku w Międzylesiu 
(ponad 10% – tab. 8). Takie udziały w die-
cie tej sowy nie są często notowane, nawet 
w krajach położonych na południe od Pol-
ski (Juškaitis 2023). Ponadto można byłoby 
spodziewać się jeszcze przynajmniej jed-
nego gatunku z tej rodziny – koszatki leśnej 
Dryomys nitedula, która była współcześnie 
wykazywana na ziemi kłodzkiej (Pikulska 
i Mikusek 2007, Bartmańska i in. 2010) oraz 
w przylegającym od wschodu paśmie gór 
Jesioników po stronie czeskiej (Andĕra 2011). 
Stanowiska z Gór Stołowych nie były opar-
te na obserwacji żywych osobników lub 
stwierdzeniu szczątków kostnych lecz na 
podstawie włosów znalezionych między 
innymi w budkach lęgowych dla ptaków 
(Mikusek i Pikulska 1999, Pikulska i Mikusek 
2007). Prawdopodobnie koszatka leśna jest 
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Tab. 9. 	 Drobne ssaki w diecie puszczyka Strix aluco na pozostałych stanowiskach na ziemi 
kłodzkiej.

Table 9. Small mammals in the diet of tawny owl Strix aluco at the remaining localities in 
the Kłodzko region. 

Gatunek/
Species

G
ni

ew
os

zó
w

19
 II

 2
02

1

G
or

za
nó

w
 

14
 V

 2
02

2

G
ór

a 
Ja

st
rz

ęb
ie

c
29

 V
III

 2
02

1

Ko
lo

ni
a 

Sz
yc

hó
w

12
 II

I 2
02

1

Ko
nr

ad
ów

20
 IX

 2
01

9

M
ar

ci
nk

ów
2 

II 
20

20

M
ar

ia
nó

w
ka

20
 II

I 2
02

2

Pi
sa

ry
13

 V
I 2

02
0

Po
d 

H
ut

ą 
I

27
 II

I 2
02

2

Po
d 

H
ut

ą 
II

19
 II

I 2
02

0

St
ar

a 
Ło

m
ni

ca
22

 V
 2

02
1

Ryjówka aksamitna 
Sorex araneus 4 1 1 1

Ryjówka malutka 
Sorex minutus 1

Nornica ruda 
Clethrionomys glareolus 8 1 1 2 3 1 1 1

Karczownik 
Arvicola amphibius s.l. 1 1

Nornik zwyczajny 
Microtus arvalis 5 1 2

Nornik bury 
Microtus agrestis 1

Nornik nieozn./ indet. 
Microtus spp. 1 1

Szczur wędrowny 
Rattus norvegicus 1

Mysz domowa 
Mus musculus 1 1

Myszarka polna 
Apodemus agrarius 3 1

Myszarka zaroślowa 
Apodemus sylvaticus 1

Myszarka leśna 
Apodemus flavicollis 9 2 2 2 1

Myszarka nieozn./ indet. 
Apodemus spp. 10 2

Badylarka pospolita 
Micromys minutus 1

Popielica szara 
Glis glis 2

Razem/ Total 3 40 4 1 5 3 2 9 1 3 7
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Tab. 10. 	 Liczba stanowisk poszczególnych gatunków ofiar sów.
Table 10.	Number of localities of the species of owl prey items.

Gatunek/ Species

Liczba 
stanowisk/
Number of 
localities

 Liczba stanowisk, gdzie 
udział gatunku wynosi/  

Number of localities where the 
proportion of a species was 

> 1/10

Kret europejski Talpa europaea 4 0

Ryjówka aksamitna Sorex araneus 9 3

Ryjówka malutka Sorex minutus 6 0

Ryjówka górska Sorex alpinus 1 0

Rzęsorek mniejszy Neomys anomalus 3 0

Rzęsorek rzeczek Neomys fodiens 1 0

Zębiełek karliczek Crocidura suaveolens 3 0

Nocek Bechsteina Myotis bechsteinii 1 0

Nocek wąsatek lub nocek Alkatoe 
Myotis mystacinus s.l. 1 0

Nocek rudy Myotis daubentonii 1 0

Borowiec wielki Nyctalus noctula 2 0

Gacek brunatny Plecotus auritus 1 0

Mopek zachodni Barbastella barbastellus 1 0

Nornica ruda Clethrionomys glareolus 15 12

Karczownik Arvicola amphibius s.l. 7 0

Nornik darniowy Microtus subterraneus 2 0

Nornik zwyczajny Microtus arvalis 9 5

Nornik bury Microtus agrestis 8 1

Szczur wędrowny Rattus norvegicus 3 1

Mysz domowa Mus musculus 3 0

Myszarka polna Apodemus agrarius 7 2

Myszarka zaroślowa Apodemus sylvaticus 5 0

Myszarka leśna Apodemus flavicollis 12 9

Badylarka pospolita Micromys minutus 5 0

Orzesznica leszczynowa 
Muscardinus avellanarius 4 1

Popielica szara Glis glis 4 2

Łasica pospolita Mustela nivalis 1 0
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na ziemi kłodzkiej gatunkiem bardzo rzad-
kim i nielicznym, możliwym do wykazania, 
zwłaszcza w części skrajnie wschodniej. 

Stwierdzone inne gatunki gryzoni nale-
żą do pospolitych i licznych w Polsce (Pucek 
i Raczyński 1983, Okarma i in. 2022). Stosun-
kowo duża liczba stanowisk takich gatunków 
jak: karczownik, nornik bury, myszarka polna 
i myszarka leśna, wskazuje, że na tym tere-
nie występują powszechnie i tworzą liczne 
populacje. Nie udało się wykazać obecności 
myszarki zielnej Apodemus uralensis, której 
stanowiska na ziemi kłodzkiej i w pobliżu 
podawali: Ruprecht (1983), Haitlinger (1990) 
oraz Mikusek i in. (2018), a także smużki leśnej 
Sicista betulina, znanej ze stanowiska w Gó-
rach Bialskich (Haitlinger 1988), oraz stano-
wisk w Czechach na terenie przylegającym 
do ziemi kłodzkiej od wschodu. W związku 
z tym, że wiele z wyżej wymienionych obser-
wacji pochodzi już z dość dawnego okresu 
(Andĕra 2011) powstaje pytanie, czy gatunki 
te wciąż występują na tym terenie?

Drobne ssaki ziemi kłodzkiej były opisy-
wane w licznych opracowaniach, a ich skład 
gatunkowy został już dość dobrze poznany. 
Jednak potrzebne są dalsze badania, zwłasz-
cza dotyczące wielkości ich populacji, a tak-
że ich rozszerzenie na środowiska położone 
w wyższych partiach gór. Pozostaje też kwestią 
otwartą, czy wszystkie dotąd wykazane gatun-
ki nadal występują na tym terenie, np. smuż-
ka leśna czy koszatka leśna. Przedstawiona 
w artykule metoda analizy materiału kostnego 
z wypluwek sów jest bardzo skuteczną meto-
dą służącą do badania lokalnej teriofauny, jej 
składu gatunkowego oraz udziału poszczegól-
nych gatunków w zgrupowaniach zwierząt. Po-
zwala wykryć gatunki, które z uwagi na skryty 
tryb życia i specyficzną ekologię nie są łatwe 
do stwierdzenia innymi metodami. Może to 
w przyszłości zaowocować potwierdzeniem 
obecności gatunków, dla których od dłuż-
szego czasu brakowało stwierdzeń, a także 
wykryciem nowych. Może to mieć znaczenie 
w przypadku niektórych ssaków, zwłaszcza 
nietoperzy, mogących w przyszłości, w obli-

Stanowiska drobnych ssaków na ziemi kłodzkiej wykryte podczas analizy diety sów w latach 2018-2022

czu ocieplenia się klimatu, rozszerzać zasięgi 
i zasiedlać ziemię kłodzką.

Podsumowanie
Na podstawie analizy diety trzech ga-

tunków sów przedstawiono dane na temat 
stanowisk drobnych ssaków ziemi kłodzkiej. 
Badania prowadzono w latach 2018-2022 
na 18 stanowiskach, dysponując materiałem 
kostnym z wypluwek uszatki, puszczyka 
i płomykówki, który zawierał odpowiednio: 
896, 700 i 112 osobników ssaków, a także 
próbę mieszaną dwóch gatunków sów (990 
osobników) – łącznie 2698 ofiar. Na obję-
tych badaniami stanowiskach stwierdzono 
27 gatunków ssaków, należących do ryjów-
kokształtnych (7), nietoperzy (6), gryzoni (13) 
i drapieżnych (1). Ryjówka aksamitna była 
najliczniej notowanym gatunkiem ryjówko-
kształtnych, odnaleziono tylko jedno sta-
nowisko ryjówki górskiej i trzy stanowiska 
rzęsorka mniejszego. Wśród siedmiu osobni-
ków nietoperzy stwierdzono dość rzadki ga-
tunek – nocka Bechsteina. Najczęściej noto-
wanym gatunkiem gryzonia była nornica ruda  
(15 stanowisk). Na terenie badań dość pospoli-
te były gryzonie z rodziny Gliridae – popielica 
szara (4 stanowiska, 52 osobniki) i orzesznica 
leszczynowa (4 stanowiska, 15 osobników).

Podziękowania
W zebraniu materiału do badań pomogły 

następujące osoby: Jerzy Adamek, Radosław 
Franaszczyk, Maurycy Ignaczak, Anna Kmie-
cik, Magdalena Kmiecik, Radosław Kmiecik, 
Wiesław Łopuch, Magdalena Mol, Katarzyna 
Thor, Mirosław Trybulec, Konrad Zaremba, 
Mariusz Zdyb oraz Antoni Zieliński, w przy-
gotowaniu mapy uczestniczyła  Anna Kmiecik 
a zdjęcia udostępniły: Grażyna Jesionowska 
oraz Malwina Sokołowska. Autorzy składają 
im serdeczne podziękowania. Składamy rów-
nież serdeczne podziękowania Recenzentowi 
za cenne oraz wnikliwe wskazówki i uwagi. 
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Stanowiska drobnych ssaków na ziemi kłodzkiej wykryte podczas analizy diety sów w latach 2018-2022

Localities of small mammals in the Kłodzko region as revealed 
by analyses of owl diets in 2018-2022

Summary
Data are presented on localities of small mammals in the Kłodzko region based on 

analyses of owl diets. The study took place in 2018-2022 in 18 localities, where bones 
from pellets of Asio otus, Strix aluco and Tyto alba were collected. This material con-
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tained bones from 896, 700 and 112 individual mammals, respectively, and also a mixed 
sample from two species of owls (990 ind.), a total of 2,698. In the study area 27 species 
were recorded from the following taxa: soricomorphs (7), bats (6), rodents (13) and car-
nivores (1). Sorex araneus was the most common soricomorph, but only a single locality 
of Sorex alpinus and three localities of Neomys anomalus were found. The relatively rare 
bat species – Myotis bechsteinii – was recorded. The most frequent rodent was Clethrio- 
nomys glareolus (15 localities). Species from the family Gliridae were relatively common 
in owl diets in the study area: Glis glis (4 localities, 52 ind.) and Muscardinus avellanarius 
(4 localities, 13 ind.). 

Adresy autorów:

1Instytut Nauk o Zwierzętach 
Szkoła Główna 
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie 
ul. Ciszewskiego 8
02-787 Warszawa
e-mail: glesinski@wp.pl

2Nadleśnictwo Międzylesie
ul. Tysiąclecia Państwa Polskiego 7
57-530 Międzylesie 
e-mail: kmiecik_p@poczta.onet.pl
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Wstęp
Łoś europejski Alces alces (Linnaeus, 1758) 

jest nie tylko największym gatunkiem w obrę-
bie rodziny jeleniowatych Cervidae Goldfuss, 
1820, ale także jednym z jej przedstawicieli 
charakteryzujących się największym areałem 
występowania.  Obejmuje on szerokim pa-
sem północną część Ameryki Północnej i 
Eurazji. W Europie zachodnia granica zwar-
tego zasięgu gatunku kończy się w Polsce. 
Na zachodzie stabilne populacje obejmują 
także europejską część Rosji, Estonię, Łotwę, 
Litwę oraz Skandynawię (Ważna i in. 2014). 
Pojedyncze, izolowane populacje występu-
ją także w Austrii i Czechach (https://www.
ceska-krajina.cz/klicove-druhy/los-evropsky-
-alces-alces). Cechą charakterystyczną dla 
tego gatunku jest podejmowanie sezonowych 
wędrówek migracyjnych. W ich czasie łosie 
pokonują dalekie odległości i pojawiają się 
w okolicach, w których normalnie ich popu-
lacje nie występują. Wprawdzie w północnej 
i zachodniej Polsce (Pomorze, Śląsk i Wiel-
kopolska) notuje się przypadki rozmnażania 
a nawet tworzenia małych, lokalnych popu-
lacji, które były zdolne przetrwać kilka lat 
(Stajszczyk 2014, 2015). Jednak rdzeń jego 
krajowej populacji, ocenianej na ok. 14 tys. 
szt., występuje na wschód od Wisły. Z tego 
obszaru migrujące osobniki przemieszczają 
się na zachód od Wisły, pojawiając się cho-
ciażby w graniczących z Polską, wschodnich 
rejonach Niemiec (Brandenburgii i Saksonii) 
(Červený i in. 2001, Schönfeld 2009, Ważna 

Adrian Marciszak, Wiktoria Gornig, Aleksandra Kropczyk

Stwierdzenie łosia europejskiego Alces alces 
(Linnaeus, 1758) w Skarszynie k. Wrocławia 
na tle występowania gatunku na Śląsku

Ryc. 1. 	 Prawa rosocha łosia europejskiego Alces al-
ces znaleziona w Skarszynie k. Wrocławia 
dn. 16.08.2022 r. Obecnie okaz w zbiorach 
Zakładu Paleozoologii Uniwersytetu Wro-
cławskiego (fot. A. Marciszak).

Fig. 1. 		 Right antler of a european elk Alces al-
ces found at Skarszyn near Wrocław on 
16.08.2022. The specimen is housed in 
the collection of the Department of Pala-
eozoology, University of Wrocław (Photo 
A. Marciszak).

A – widok z góry, B – widok z przodu, C – widok od tyłu.

A – view from above, B – front view, C – rear view.
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i in. 2014). Tego typu incydentalne zdarze-
nia są regularnie odnotowywane w mediach 
elektronicznych, prasie codziennej i telewizji. 
Jednym z takich przypadków było właśnie 
odnalezienie zrzutu łosia na terenie rezer-
watu przyrody „Las Bukowy w Skarszynie” 
w pobliżu potoku Mielnica. Wisła jest zatem 
granicą zwartego zasięgu występowania łosia 
w Polsce i jednocześnie najbardziej na SW 
w Europie. W tym kontekście nader interesu-
jące są wszelkie odnotowane przypadki poja-
wienia się tego gatunku na zachód od Wisły. 
Ciekawa jest również dynamika oraz często-
tliwość tego typu zdarzeń. Wspomniane po-
wyżej odnalezienie zrzutu łosia w okolicach 
Skarszyna potraktowano jako przyczynek 
do przedstawienia historii gatunku na tere-
nie Śląska. Głównym aspektem niniejszego 
artykułu jest próba określenia w jakim stop-
niu łoś zasiedla ten obszar i czy, a jeśli tak, 
to w jakiej skali możemy mówić o nim jako 
o stałym elemencie teriofauny tego terenu.

Materiał i metody
Przedstawione w artykule dane zostały 

zebrane w wyniku drobiazgowej kwerendy 
literatury, głównie źródeł niemieckojęzycz-
nych i polskojęzycznych. Wykorzystano rów-
nież informacje uzyskane od pracowników 
naukowych i osób prowadzących badania 
naukowe. Jako stosunkowo nowe, ale do-
starczające nader licznego zasobu informa-
cji, wykorzystano dobrze udokumentowane 
doniesienia medialne o obserwacjach łosi, 
szczególnie w przeciągu ostatnich 20 lat. 
Dla całokształtu sytuacji pokazano również 
krótką historię znalezisk łosia na rozpatry-
wanym terenie wespół z danymi historycz-
nymi. Jako dodatkowe źródło wykorzystano 
także stale aktualizowaną listę stwierdzeń 
na mapie Atlasu Ssaków Polski, prowadzo-
nego przez Instytut Ochrony Przyrody PAN 
w Krakowie (https://www.iop.krakow.pl/Ssa-
ki/gatunek/101).

Wyniki
Znaleziony na terenie rezerwatu przyrody 

„Las Bukowy w Skarszynie” okaz to prawa 
rosocha sporego badylarza (ryc. 1). Został 
on odnaleziony przypadkowo w pobliżu 
pobocza drogi prowadzącej z Boleścina do 
Krakowian. Miało to miejsce 16.08.2022 r. 
w trakcie inwentaryzacji prowadzonej pod 
kątem występowania chomika europejskie-
go Cricetus cricetus (Linnaeus, 1758), którego 
okaz znaleziono tam na nasypie nieczynnej 
kolejki wąskotorowej w sierpniu 2019 r. Re-
zerwat ten o powierzchni 23.68 ha, obej-
mujący zachowany fragment lasu bukowego 
z rzadkimi gatunkami roślin zielnych, został 
utworzony 15.12.1980 r. (z późniejszymi 
zmianami) (https://oborniki.wroclaw.lasy.gov.
pl/las-bukowy#.Y7wdJXbMKUk). Znajduje się 
on na terenie Gminy Trzebnica ok. 15 km na 
NE od Wrocławia. Jak wykazał wywiad lokal-
ny wśród mieszkańców, ale także myśliwych 
czy osób prowadzących różnego rodzaju 
inwentaryzacje i obserwacje przyrodnicze, 
po 2000 r. nie notowano występowania łosia 
w tym rejonie. Jedynie jedna osoba wskazała, 
że ok. 10 lat temu widziała prawdopodob-
nie łosia w okolicach Skarszyna. Jednak nie 
potrafiła tej obserwacji dokładniej umiejsco-
wić czasowo a i sama obserwacja wydaje 
się niepewna. Jednocześnie jednak należy 
nadmienić, że w latach 2017-2022 regularnie 
notowano migrujące łosie w promieniu 20-
25 km od znalezienia zrzutu, co absolutnie 
nie wyklucza możliwości przemieszczania 
się przez rejon Skarszyna migrującego byka. 
Sam zrzut wygląda na świeży a jego po-
wierzchnia nie nosi śladów dłuższego pod-
legania wpływom warunków atmosferycz-
nych (ryc. 1). Wymiary znalezionego okazu 
są następujące: (1)  dł. wzdłuż największej 
krzywizny – 66 cm, (2) dł. wzdłuż linii pro-
stej – 50 cm, (3) dł. pierwszej odnogi – 15 cm, 
(4) dł. drugiej odnogi – 22 cm, (5) dł. trzeciej 
odnogi  – 16 cm, (6) dł. czwartej odnogi – 
13 cm. Co symptomatyczne, Skarszyn był 
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w przeszłości podawany jako miejsce zabi-
cia ostatniego, śląskiego łosia (Pax 1921, 1925, 
1955), w istocie migranta ze wschodniej Polski.

Wyniki badań wskazują, że w latach 1970-
2022 na terenie województw dolnośląskiego 
i opolskiego obserwowano łosie regularnie, 
ale ze zmiennym natężeniem. W tym okresie 
widywano zarówno pojedyncze osobniki, za-
równo samce jak i samice, jak również klępy 
z młodymi. Łosie stwierdzane były nieregular-
nie na całym obszarze obydwu województw. 
Zazwyczaj były to pojedyncze stwierdzenia 
i po krótkim okresie łosie dany rejon opusz-
czały. Łosia można spotkać na tym terenie 
w zasadzie przez cały rok. Zebrane obser-
wacje wskazują, że zwierzęta były częściej 
obserwowane latem i jesienią, ale stwierdza-
ne były również w miesiącach wiosennych 
i zimowych. Niestety dane te rzadko są od-
notowywane i po pewnym okresie dopre-
cyzowanie daty obserwacji jest niemożliwe. 
W latach 80. i 90. XX w. w niektórych okoli-
cach np. Lubania czy Milicza i Żmigrodu ob-
serwowano bukowiska, klępy z młodymi oraz 
odnajdowano zrzuty łosi. W tych rejonach 
doszło do utworzenia niewielkich, liczących 
zwykle kilka-kilkanaście sztuk, lokalnych po-
pulacji, które zasilane migrującymi osobnika-
mi miały zdolność przetrwania. Obserwacje 
samic z młodymi w okresie letnim wskazują, 
że łoś, przynajmniej czasowo i lokalnie, może 
być stałym elementem śląskiej teriofauny. Cię-
żarne klępy raczej nie podejmują dalekich 
wędrówek (Ważna i in. 2014).

Poniższe zestawienie, jakkolwiek ukazują-
ce szereg stwierdzeń łosia na przestrzeni ostat-
nich blisko 400 lat, nie jest absolutnie w żaden 
sposób pełne czy wyczerpane. Gatunek ten 
był tak często obserwowany czy rejestrowany 
na rozpatrywanym terenie, że w gruncie rze-
czy niemożliwym jest wyczerpanie tematu. 
Jednak nawet to podsumowanie jasno wyka-
zuje, że po wyginięciu na skutek wytępienia 
przez człowieka, kiedy to były notowane in-
cydentalne stwierdzenia na przestrzeni kilku-
dziesięciu lat, łoś na terenie Śląska był zawsze 
obecny. Nawet, jeśli były to tylko migrujące, 
pojedyncze osobniki.

Stwierdzenia występowania łosia 
na terenie Śląska (przedstawione 
chronologicznie):

1645. 1 obserwowany na wrzosowiskach 
okalających Przemków (Pax 1955);

1661. 1 okaz schwytany w pobliżu Ole-
śnicy, wydarzenie upamiętnione malunkiem 
na Zamku Książęcym w Oleśnicy (ryc. 2/2; 
Pax 1925, 1955);

1663. 1 zabity w pobliżu Rakowa k. Ole-
śnicy, który przywędrował z okolic Borowa 
k. Strzelina, na pamiątkę obraz olejny na 
Zamku Książęcym w Oleśnicy (ryc. 2/2; Pax 
1925, 1955);

1675. 1 zastrzelony we wsi Modła k. Bo-
lesławca, wydarzenie upamiętnione malun-
kiem na zamku w Gniewomierzu k. Legnicy 
(ryc. 2/3; Pax 1925, Bena 2012);

1675. 1 zabity na wrzosowiskach otacza-
jących Chocianów (ryc. 2/4; Pax 1925);

1725. 1 zastrzelony w dobrach majątku 
Kamień k. Sycowa (Pax 1925, 1955);

1743. 1 zastrzelony w pobliżu Mikowic 
k. Oleśnicy, wydarzenie upamiętnione ma-
lunkiem na zamku w tejże wsi (ryc. 2/2; Prell 
1941, Pax 1925);

1750. 1 osobnik zabity koło Kalisza (Brinc-
ken 1828, Pax 1955);

1774. 1 zabity k. Raciborza, malunek 
upamiętniający to wydarzenie znajduje się 
w Pocysterskim Zespole Klasztorno-Pałaco-
wym w Rudach Wielkich (Pax 1925);

1776. 1 zabity w pobliżu wsi Draliny 
k.  Lublińca (ryc. 2/7; Kaluza 1815, Gloger 
1833, Pax 1925);

1879. 1 zaobserwowany na terenie obec-
nego osiedla Wrocław-Różanka (Pax 1925, 
1955);

29.10.1888. młody byk o masie ponad 
200 kg został zastrzelony w zaroślach pora-
stających kanał melioracyjny w Skarszynie 
(ryc. 2/9; König von und zu Warthausen 1890, 
Pax 1921, 1925);

1894. obecność 1 okazu stwierdzono na 
obszarze współczesnego osiedla Wrocław-
-Rędzin, ówcześnie odrębnej wsi (Pax 1925);
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1900-1905. pojedyncze, migrujące osob-
niki obserwowane na Śląsku Cieszyńskim 
(ryc. 2/10, Sztolcman 1920, Fedorowicz 1928);

1965. 1 osobnik zabity k. Wałbrzycha 
(Stajszczyk 2014);

1965. 1 osobnik obserwowany w Karko-
noszach (Stajszczyk 2014);

1967. 1 osobnik obserwowany w Karko-
noszach (Stajszczyk 2014);

1979. 1 osobnik zaobserwowany na wrzo-
sowiskach w pobliżu Przemkowa (Pucek i Ra-
czyński 1983);

1987. klępa zabita przez żołnierzy ra-
dzieckich pod Legnicą (Golisz 2008);

14.06.1988. klępę widziano na ul. Kwi-
dzyńskiej we Wrocławiu (Stajszczyk 1994, 
2014);

1988. klępa zaobserwowana k. wsi Nowe 
Kolnie (gm. Lubsza) (Stajszczyk 1994, 2014);

12.1989-01.1990. dwa osobniki zaob-
serwowano pomiędzy wsiami Minkowice 
Oławskie a Wójcice (gm. Jelcz-Laskowice) 
(Stajszczyk 1994, 2014);

08.1990. dwie klępy zaobserwowano 
między wsiami Błota a Ryczyn (gm. Lubsza) 
(Stajszczyk 2014);

10.1990. byk zaobserwowany k. wsi Bo-
rucice (gm. Lubsza) (Stajszczyk 1994, 2014);

1991. byk zaobserwowany k. Jelcza-La-
skowice (Stajszczyk 1994, 2014);

06.1992. młody byk zaobserwowany na 
ul. Kiełczowskiej we Wrocławiu (Stajszczyk 
1994, 2014);

11.1993. klępa zaobserwowana k. wsi Ja-
ników (gm. Oława) i Nowy Dwór (gm. Jelcz-
-Laskowice) (Stajszczyk 1994, 2014);

03.1994. młody byk zaobserwowany k. Ma-
słowa (gm. Trzebnica) (Pokryszko 2018 – inf. 
ustna);

08.1994. byk zaobserwowany k. wsi Ol-
szówka (gm. Twardogóra) (Walaszek 1994);

1995. klępa zginęła w wyniku zderzenia 
z samochodem ciężarowym pod Żarską Wsią 
(Bena i Paczos 2009);

1996-1997. 4-5 sztuk obserwowanych 
w okolicach wsi Dłużec, Sobota i Pieszków 
(gm. Lwówek Śląski) (Doroszko 2000);

06.1997. młody byk zaobserwowany 
k.  wsi Winna Góra (gm. Jordanów Śląski) 
(Krzyżanowski 2014 – inf. ustna);

2000-2001. 1 osobnik żył w bagnistych 
lasach pomiędzy stawami Olszowy i Loża 
k. Niemodlina (Kopij 2016);

2000-2004. obecność kilku osobników 
została zarejestrowana w lasach pomiędzy 
Brzegiem a Namysłowem (Kopij 2007);

2001. klępa obserwowana obok Czarne-
go Stawu k. Niemodlina (Kopij 2013);

2004. stwierdzono obecność 1 osobnika 
w nadleśnictwie Przecza k. Lewina Brzeskie-
go (Kopij 2013);

2004. 3 osobniki przebywały w leśnic-
twie Prószków (Kopij 2013);

2005. obecność 6 osobników (2 byki, 
2 klępy, 2 młode) została zarejestrowana 
w nadleśnictwie Sosnówka (Kopij 2007);

14.09.2006. byk zginął na A4, potrącony 
przez samochód osobowy i ciężarowy na 
Górze Świętej Anny (Polak 2006);

04-10.2008. klępa żyjąca w lasach koło 
Gniewomierza (gm. Legnickie Pole) (Golisz 
2008);

2013. klępa zaobserwowana k. wsi Tar-
chalice (gm. Wołów) (Stajszczyk 2014);

04.2013. klępa z łoszakiem zaobserwo-
wana k. wsi Krośnice k. Milicza (Stajszczyk 
2014);

9.05.2013. łoś potrącony przez pociąg 
w pobliżu stacji Mikołów-Jamna (Kuchar-
czyk 2013);

07.2013. klępa z łoszakiem zaobserwo-
wana k. wsi Borucice (gm. Lubsza) (Stajsz-
czyk 2014);

26.10.2013. przechodzący, młody byk 
wpadł na ogrodzenie w Przygodzicach, po 
opatrzeniu uwolniony i wypuszczony na wol-
ność (Anonymous 2013);

05.2014. byk zaobserwowany k. przysiół-
ka Młyńskie Stawy (gm. Namysłów) (Stajsz-
czyk 2014);

28.08.2014. zabłąkany, młody byk schwy-
tany w Świdnicy i wywieziony w okolice Zale-
wu Mietkowskiego, wcześniej widziany m.in. 
na ulicach Śląskiej i Serbskiej oraz nad zale-
wem Witoszówka (Anonymous 2014);
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28.04.2017. klępa z wyrośniętym łosza-
kiem sfotografowane k. wsi Piątek Wielki (gm. 
Stawiszyn) (Miklas 2017);

2.05.2017. byk i klępa widziane na dro-
dze DK 30 w pobliżu miejscowości Wyręba 
(gm. Siekierczyn) (Anonymous 2017a);

25.06.2017. klępa zaobserwowana po-
między Jędrychowem a Szklarami Górnymi 
(Smolarz 2017);

1.08.2017. klępa sfilmowana na terenie 
salonu samochodowego w Długołęce (Czy-
żewski 2017);

18.09.2017. młody byk sfilmowany na 
osiedlu domów jednorodzinnych we Wro-
cławiu-Kowale (Anonymous 2017b);

8.05.2018. klępa potrącona przez samo-
chód osobowy na DK 3 w pobliżu Potoczka 
(gm. Jerzmanowa) (Anonymous 2018a);

22.05.2018. klępa z łoszakiem sfotogra-
fowane k. wsi Rososzyca (gm. Skalmierzyce), 
21.05.2018 prawdopodobnie te same osobniki 
widziane w miejscowości Bieganin (gm. Rasz-
ków) i Czekanów (Anonymous 2018b);

29.05.2018. klępa z łoszakiem sfilmowa-
ne na ul. Ostrowskiej w Krotoszynie (Anony-
mous 2018c);

16.09.2018. sfilmowany, młody byk, prze-
biegający drogę DK 88 w Gliwicach na wyso-
kości Cmentarza Centralnego, 15.08.2018 był 
również widziany w lasach w rejonie Ostropy 
(Anonymous 2018d);

21.09.2018. klępa sfotografowana na ul. Skul- 
tetusa, Prusa i Iwaszkiewicza w Zgorzelcu (Ano- 
nymous 2018e, f);

1.03.2019. klępa sfotografowana k. Żmi-
grodu (Wencek 2019);

16.04.2019. pociąg osobowy na linii ko-
lejowej Wrocław-Krotoszyn potrącił młode-
go byka w okolicach wsi Wierzchowice (gm. 
Krośnice) (Zdobylak 2019a);

14.05.2019. sfotografowany młody byk 
podczas pokonywania DK 15 pomiędzy wsia-
mi Dziadkowo i Rakłowice (gm. Cieszków) 
(Zdobylak 2019b);

25.07.2019. zaobserwowany młody byk 
na ul. Wietrznej i Skarbowców we Wrocła-
wiu-Krzyki (Gadawa 2019);

3.08.2019. dwa osobniki sfotografowane 

na polach okalających wieś Szybowice (gm. 
Prudnik) (Dereń 2019);

8.09.2019. sfotografowany byk, żerujący 
na polu pomiędzy Roszkami i Drogosławiem 
(gm. Raszków) (Świerblewski 2019);

24.09.2019. sfilmowany byk, przemiesz-
czający się wzdłuż drogi ze Zdun do Basz-
kowa (Świerblewski 2019);

30.09.2019. byk wpadł do kanału ścieko-
wego w Zielonej Górze (Anonymous 2019a);

7.11.2019. byk sfotografowany w lasach 
okalających Karpacz, widziany także na zbo-
czu Śnieżki (Anonymous 2019b);

21.03.2020. klępa obserwowana w Żmi-
grodzie (Anonymous 2022a);

11.05.2020. migrująca klępa schwytana 
na ul. Spółdzielczej we Wrocławiu, wcze-
śniej widziana m.in. w parku Tołpy (Anony-
mous 2020b);

24.09.2020. przechodzący, młody byk 
sfotografowany na polach k. Wierzbnej (gm. 
Żarów) (Anonymous 2020a);

27.09.2020. młody byk nagrany na DK 32 
pod Sulechowem (Wańczko 2020);

30.07.2021. klępa widziana w okolicach 
Dąbrowy k. Opola (Anonymous 2021a);

1.09.2021. klępa sfotografowana przez 
fotopułapkę koło Oleśnicy Śląskiej (Anony-
mous 2021b);

15.09.2021. klępa potrącona przez samo-
chód osobowy na trasie między Osiecznicą 
a Bolesławcem (Orlik 2021);

14.01.2022. byk widziany k. Wilkowa 
(gm. Milicz) (Anonymous 2022a);

31.01.2022. 1 osobnik sfilmowany w la-
sach nadleśnictwa Przedborów (Anonymous 
2022a);

8.02.2022. znalezione ślady łosia koło 
Wszemirowa (gm. Prusice) (Anonymous 2022a);

23.03.2022. byk widziany k. Prusic (Ano-
nymous 2022a);

3.05.2022. młody byk sfotografowany 
w pobliżu osiedla Azoty w Kędzierzynie-Koź-
lu (Anonymous 2022b);

22.05.2022. przechodząca klępa sfil-
mowana na ul. Łódzkiej w Kaliszu-Winiary 
(Spętany 2022);

23.05.2022. przechodząca klępa wi-
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dziana w Rychnowie (gm. Blizanów) (Spę-
tany 2022);

4.07.2022. 2 osobniki (samice lub mło-
dociane), zaobserwowane k. wsi Sanie (gm. 
Żmigród) (Orłowska 2022 – inf. ustna);

15.07.2022. klępa sfilmowana pomiędzy 
miejscowościami Piotrówka i Łaziska (gm. 
Jemielnica) (Anonymous 2022c);

29.07.2022. młody byk sfotografowany 
przez fotopułapkę koło Oleśnicy Śląskiej 
(Anonymous 2022d);

11.08.2022. młody byk nagrany za po-
mocą fotopułapki koło osady Stawno (gm. 
Milicz) (Waś 2022 – inf. ustna);

5.09.2022. młody byk sfotografowany 
w Krępnicy k. Bolesławca (Kwiatek 2022);

13.09.2022. Krępnica, ten sam osobnik 
znaleziony martwy w zbiorniku wodnym, 
padł wskutek postrzelenia (Anonymous 
2022e).

Dyskusja
Znaleziska paleontologiczne łosia ze sta-

nowisk otwartych Śląska dotyczyły przede 
wszystkim poroży i ich fragmentów, często 
występujących w formie wielkich, masyw-
nych łopat, porównywalnych pod względem 
rozmiarów z największymi podgatunkami 
współczesnego łosia alaskańskiego Alces al-
ces gigas Miller, 1899 (Gürich 1885, Marciszak 
i in. 2019). Liczne przypadki były notowane 
na terenie całego Śląska, jak w okolicach 
Bolesławca (Göppert 1873), Brzegu Dolne-
go (Volz 1897, Kowalski 1959), Chorzowa 
(Gürich 1885), Góry (Volz 1897, Kowalski 
1959), wsi Kowale k. Trzebnicy (Göppert 1830, 
1873), Miękini (Hensel 1853), w kopalni wę-
gla brunatnego Bogatynia-Turoszów (Heinke 
1926), w Klein-Saubernitz k. Malschwitz (He-
inke 1926), wsi Pieszków k. Lubina (Göppert 
1873), w piaskowniach Pyskowice-Dzierżno 
(Heinevetter 1933, 1937), Radzimowie (Herr 
1924), Strzegomiu (Frenzel 1936), Szprota-
wie (Hensel 1853) i Witkowie (Göppert 1873). 
We wsi Masłów w trakcie kopania studni 

głębinowej odnaleziono niemal komplet-
ny szkielet ogromnego byka, prezentowany 
później w prywatnym gabinecie osobliwości  
tzw. kunstkamerze (Hermann i Brachvogel 
1711, Göppert 1873, Kiernik 1912).

Ta zwiększająca się od drugiej poło-
wy XIX w. liczba znalezisk szczątków łosia 
związana jest z okresem intensywnej in-
dustrializacji Śląska i tym samym znacznej 
intensyfikacji robót ziemnych związanych 
z infrastrukturą kolejową i drogową, rozwo-
jem miast i wsi a także szeroko zakrojonymi 
działaniami odwadniającymi i regulującymi 
cieki wodne (Marciszak i in. 2019). W trakcie 
tych prac znaleziono szczątki wielu, głównie 
dużych ssaków kopytnych, w tym łosi. Wie-
le z nich było niekompletnych a fragmenty 
czaszek, żuchwy, kości długie, miednice lub 
żebra uległy dalszemu uszkodzeniu podczas 
wydobycia. Większość okazów została zde-
ponowana w prywatnych kolekcjach lub 
małych, regionalnych muzeach, gdzie były 
pokazywane jako ciekawostki (Gürich 1885, 
Marciszak i in. 2019).

W okresie średniowiecza łoś nie był na 
Śląsku rzadkością. Źródła historyczne podają, 
że w 1186 r. w rejonie Opola podczas dwu-
dniowych łowów z udziałem księcia Bole-
sława I ubito 860 łosi (Pax 1921, 1925, 1955). 
Nawet jeśli liczba jest znacząco zawyżona 
i tak wskazuje na jego wysokie zagęszczenie 
i liczne występowanie (Stajszczyk 2014, 2015). 
Wraz z cywilizacyjnym rozwojem Śląska, 
objawiającym się m.in. wycinaniem lasów, 
osuszaniem mokradeł i regulacją rzek, roz-
wojem osadnictwa i rolnictwa oraz nasilającą 
się presją łowiecką, gatunek na całym Śląsku 
zaczął zanikać. Już w połowie XVII w. źró-
dła wspominają o rzadkości łosia na Śląsku, 
który miał jeszcze 100-200 lat wcześniej 
dość powszechnie występować na tym tere-
nie (Schwenckfeld 1603, Schmaus 1649, Prell 
1941). Wspominają one, że łoś występuje 
już tylko jako przypadkowy wędrowiec z są-
siadujących terenów (głównie Polski) i jako 
główną przyczynę tego stanu rzeczy poda-
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ją nadmierne polowania (Göppert 1870, Pax 
1955). Już w latach 1578-1582 książę Georg 
z Legnicy sprowadzał łosie w celach łowiec-
kich z Prus Wschodnich (Schwenckfeld 1603, 
Bujack 1837, Pax 1955). W XVI-XVII w. trzy-
mano już łosie w prywatnych, śląskich zwie-
rzyńcach, podczas gdy ich skóry wykorzysty-
wane do wyrobu bębnów i kopyta do celów 
leczniczych sprowadzano już spoza regionu. 
Dodatkowo w XVII i XVIII w. pojawienie się, 
albo co gorsze zabicie łosia uważano za zły 
omen, przynoszący nieszczęście (Pax 1955). 
Podawano przykład piętnastoletniego księ-
cia legnicko-wołowsko-brzeskiego Jerzego 
Wilhelma I, ostatniego księcia ze śląskiej 
linii Piastów i całej dynastii. W trakcie polo-
wania z okazji jego urodzin w 1675 r. został 
zabity jeden osobnik na wrzosowiskach ota-
czających Chocianów (Pax 1955). Obecność 
takiego trofeum wzbudziła powszechny nie-
pokój wśród zgromadzonych, którzy wiesz-
czyli rychłą śmierć młodego księcia. Wkrót-
ce zbieg okoliczności potwierdził słuszność 
przesądów. Prawdziwym powodem śmierci 
księcia była silna gorączka, jakiej nabawił 
się na polowaniu, na które udał się pomimo 
niewyleczonej ospy (Partsch 1896, Pax 1955).

Region Śląska był jednym z pierwszych, 
gdzie łoś zanikł jako gatunek osiadły. W XVII w. 
nie występował już tutaj jako gatunek roz-
mnażający się i tylko pojedyncze, migrujące 
z sąsiadujących terenów Polski, osobniki były 
rokrocznie notowane (Schwenckfeld 1603). 
Każdy przypadek obserwacji czy pozyskania 
łosia był rzadko notowanym wydarzeniem, 
zapisywanym w lokalnych annałach. Dodat-
kowo, każdorazowe zabicie często było upa-
miętnione rozpowszechnionym w tym czasie 
motywem w malarstwie łowieckim. W XVII w. 
zabijano jeszcze pojedyncze sztuki na lewym 
brzegu Odry, podczas gdy wszystkie przypad-
ki stwierdzenia bądź zabicia począwszy od 
XVIII w. dotyczą wyłącznie prawobrzeżnej 
Odry (ryc. 2; Pax 1921, 1925, 1955). W wieku 
XIX na Śląsku stwierdzono tylko kilkakrotnie 
pojedyncze, migrujące osobniki, m.in. w są-

siedztwie Wrocławia widziano je w latach 
1870 i 1894. Pax (1925) podważa obydwie ob-
serwacje jako niezweryfikowane, jednak zwa-
żywszy na zdolności dyspersyjne łosia oraz 
jego liczne, współczesne stwierdzenia na tere-
nie całego kraju, nie można wykluczyć jednak 
jego pojawienia. Najbardziej znanym przy-
kładem pojawienia się łosia w XIX w. w tym 
regionie jest historia młodego byka o masie 
ponad 200 kg, zastrzelonego w zaroślach po-
rastających kanał melioracyjny w Skarszynie 
(König von und zu Warthausen 1890, Pax 1921, 
1925, 1955). W wielu źródłach wydarzenie 
to podawane jest jako przykład zabicia ostat-
niego, śląskiego łosia. Jednak w istocie był to 
najprawdopodobniej osobnik migrujący z te-
renu wschodniej Polski, jakkolwiek uciekiniera 
z prywatnego zwierzyńca też nie można cał-
kowicie wykluczyć. Po raz pierwszy zaob-
serwowany 13.10.1888 r. w Przyszowicach k. 
Gliwic, był od tej pory ustawicznie tropiony 
aż do jego zabicia w Skarszynie. Otte (1924) 
wspomina, że wypchany okaz tego osobnika 
znajdował się w zbiorach Wrocławskiego Mu-
zeum Zoologicznego.

Kolejne stwierdzenia łosia na Śląsku od-
notowano dopiero po ok. 70 latach. Na ob-
szarze Czech (1957 r.) i wschodnich Niemiec 
(10.1958 r.) odnotowano pierwsze obserwacje 
(Heydenreich 1961, Heyne 1996, Striese i Heyne 
2021). Prawdopodobnie część z obserwowa-
nych osobników mogła migrować przez ob-
szar Dolnego Śląska (Stajszczyk 2014, 2015). 
Z tego okresu pochodzą także pojedyncze 
przypadki napotkania łosi m.in. w okolicach 
Milicza i Żmigrodu. Z lat 50. XX w. pochodzi 
również zrzut sporego badylarza, znaleziony 
w okolicach Jagniątkowa w trakcie prac le-
śnych. Obecnie znajduje się on w zbiorach 
jednego z mieszkańców Jeleniej Góry. Co cie-
kawe, lata 1950-1970 charakteryzują się sporą 
liczbą obserwacji łosia w Sudetach, gdzie np. 
w drugiej połowie lat 60. XX w. jednego ubito 
k. Wałbrzycha. Z kolei w latach 1965 i 1967 
widziane były one także w czeskich Karkono-
szach (Stajszczyk 2014, 2015).
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Na przełomie lat 80. i 90. XX w. łoś stał 
się w Polsce gatunkiem spotykanym na niżu 
regularnie a nawet utworzył szereg lokal-
nych populacji na obszarach wyżynnych 
i górskich. W 1995 r. obecność łosia stwier-
dzono w 8 nadleśnictwach na Śląsku: 10-14 
sztuk – Katowice, 5 – Brzeg, 15 – Milicz,  
2 – Oława, 2 – Świeradów-Zdrój, 2 – Wę-
gliniec, 5-7 – Zielona Góra i 6 – Nowa Sól 
(Brzuski i in. 1995, Kopij 2016). Przytoczone 
liczby wydają się nadzwyczaj wysokie, na-
wet jak na czas wysokiej liczebności gatunku 
w kraju. Bardziej prawdopodobne wydaje 
się, że liczbę określano metodą tropienia, co 
znacząco wpływa na przekłamanie i zwięk-
szenie rzeczywistej liczebności danego ga-
tunku. Zważywszy na zdolności dyspersyjne 
łosia, jest to jak najbardziej realne. W latach 
90. XX w. był regularnie notowany w różnych 
rejonach Dolnego Śląska, m.in. w okolicach 
Milicza i Żmigrodu, Wołowa, Jelcza-Lasko-
wic, Oławy, Brzegu a także w Borach Dol-
nośląskich. Obserwowano bukowiska, pary 
łosi podczas godów oraz klępy z młodymi 
(Bena 2012, Stajszczyk 2014, 2015). W latach 
90. XX w. łosie zamieszkiwały lasy w okolicy 
Górażdży oraz Miedzianej, gdzie się także 
rozmnażały, lecz po 1997 r. nie notowano 
już tutaj ich obecności. Dopiero w 08.2006 r. 
zaobserwowano łosia w Nadleśnictwie Za-
wadzkie a 14.09.2006 r. młody byk zginął 
potrącony przez pojazdy na Górze Świętej 
Anny. Niewykluczone, że mogło to być to 
samo zwierzę (Polak 2006).

Na przełomie lat 70. i 80. XX w. w oko-
licach Lubania na Przedgórzu Izerskim po-
wstała pierwsza na Dolnym Śląsku stała po-
pulacja łosia, licząca ok. 12-14 os. Ich główna 
ostoja znajdowała się w tzw. Wielkim Lesie 
Lubańskim, ale wędrujące łosie spotykano 
także w sąsiednich kompleksach leśnych. 
Notowano pojawienia się 2-5 osobników 
w lasach otaczających Białogórze i Zarem-
bę oraz w okolicach wsi Niwnice, Rybnica 
i Wrzeszczyn (Burska 2000). Przechodnie 
sztuki widywano także regularnie w gmi-

nach Leśna i Mirsk m.in. na terenie leśnictw 
Torfowisko i Izera (Burska 2000). Dynamikę 
populacji z Pogórza Izerskiego dobrze ilu-
struje tab. 1, pokazująca wyraźną tendencję 
spadkową w trakcie lat 1990-1999 (Burska 
2000). Ostatnie stwierdzenie tego gatun-
ku z tego rejonu pochodzi z jesieni 1999 r. 
(Burska 2000). W latach 70. i 80. XX w. na 
Dolnym Śląsku obserwowano wytworzenie 
się szeregu niewielkich, lokalnych populacji, 
które znikały pod koniec lat 90. XX w. w wy-
niku nadmiernego odstrzału. Takie liczące 
kilka-kilkanaście osobników populacje znane 
są m.in. z Gór Kaczawskich, gdzie w latach 
1987-1996 regularnie obserwowano 4-5 szt. 

Tab. 1. 	 Liczebność łosia w latach 1985-
1999 na terenie Gór i Pogórza Izer-
skiego (Wolska 1995, Burska 2000).

Table 1.	 The number of elk in the years 1985-
1999 in the Jizera Mts and Jizera Fo-
othills (Wolska 1995, Burska 2000).

Lata/
Year

Liczebność/
Number

1985 5

1986 7

1987 5

1988 4

1989 9

1990 12

1991 11

1992 6

1993 7

1994 10

1995 5

1996 7

1997 4

1998 4

1999 2
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w okolicach miejscowości Dłużec, Piesz-
ków i Sobota (Doroszko 2000). Pojedyncze 
osobniki obserwowano w Puszczy Zgorze-
leckiej i na hałdach w okolicy Bogatyni (Bena 
i Paczos 2009). W drugiej poł. lat 70. XX w. 
w nadleśnictwie Świeradów i w leśnictwie 
Platerówka zinwentaryzowanych było oko-
ło 11 szt. Ostatnia sztuka, klępa o masie 220 
kilogramów, została pozyskana w 1994 roku. 
Zanotowano także trzy przypadki skłusowa-
nia. Od końca lat 90. XX w. w nadleśnictwach 
Pieńsk i Świeradów nie zinwentaryzowano 
tego gatunku (Anonymous 2017a, b).

Rozwój śląskiej populacji łosia został po-
wstrzymany wskutek nadmiernego odstrzału 
i związanego z tym załamania całej krajowej 
populacji tego gatunku (Bena i Paczos 2009). 
Spowodował on nie tylko drastyczne obniże-
nie liczebności populacji krajowej, ale rów-
nież przerwanie migracji na Śląsk i zasilanie 
tych niewielkich, lokalnych populacji. Po 
roku 2000 obserwujemy załamanie liczeb-
ności śląskiej populacji i wyraźny spadek 
obserwacji. W latach 2001-2010 gatunek 
ten był notowany na Dolnym Śląsku niere-
gularnie (Bena 2012, Stajszczyk 2014, 2015). 
Był to czas, gdy lobby myśliwskie i leśne za-
częło domagać się zwiększonego odstrzału 
gatunku, uzasadniając to narastającym pro-
blemem szkód w lasach, wywołanych że-
rowaniem tego zwierzęcia (Stajszczyk 2014, 
2015). W 1992 r. ówczesny minister ochrony 
środowiska Zygmunt Hortmanowicz podpi-
sał silnie zawyżone plany „pozyskania” ło-
sia. W latach 1992-1999 myśliwi zrzeszeni 
w PZŁ dokonali silnej redukcji pogłowia łosia 
w Polsce. Jego liczebność spadła z ok. 5 tys. 
w roku 1992 do zaledwie ok. 1470 w roku 
1999. Nadmierny odstrzał i spadek zasilania 
polskiej populacji przez migrujące osobniki 
ze wschodu spowodował całkowity zanik 
niewielkich liczebnie populacji na terenie 
Dolnego Śląska (Stajszczyk 2014, 2015). Pozy-
skanie przekraczało możliwości reprodukcyj-
ne. Spowodowało to praktycznie zanik formy 
łopatacza w Polsce, skądinąd i tak rzadko 

spotykanej. Leżąca w strefie peryferyjnej 
areału występowania gatunku polska popu-
lacja charakteryzuje się słabszą rozrodczością 
(zrealizowany przyrost nie przekracza 20%) 
oraz słabszą jakością. W krajowej populacji 
dominuje forma poroża zwana badylarzem 
czyli rosochy typu jeleniego, podczas gdy 
byki noszące poroże w formie łopat to na-
dal rzadkość. Wskutek licznych protestów 
od 2001 r. obowiązuje moratorium na od-
strzał łosia, co umożliwiło odbudowę jego 
pogłowia w Polsce. Od 2001 roku notuje się 
powolną, acz stałą odbudowę jego popula-
cji. W 2005 r. stwierdzono występowanie 
3344 szt. na terenie kraju. W roku 2010 jego 
polską populację szacowano na ok. 7500 os., 
w 2013  r. na ok. 12 300 os. a w 2022 na 
14 500-15 000 os. W latach 2004-2008 obec-
ność łosia odnotowano w 15 nadleśnictwach 
Śląska. Stwierdzenia te były zgrupowane 
w trzech, głównych obszarach: (1) północ-
nej części Górnego Śląska (Koszęcin, Klaty, 
Świerklaniec, Katowice, Lędziny, Śmiłowice, 
Murcki), (2) w nadleśnictwach Oława, Brzeg 
i Namysłów oraz (3) w okolicach Zielonej 
Góry (Brzózka, Krzystkowice, Krzywaniec) 
(Kopij 2016). Możliwe, że tereny te były 
miejscami stałego zasiedlania i rozmnaża-
nia. Dodatkowo jego obecność stwierdzono 
na Dolnym Śląsku (Świętoszów, Rudawica, 
Oborniki Śląskie, Prusice, Jelcz Laskowice, 
Kopalina) i Opolszczyźnie (Smogorzów, 
Polkowice, Roszkowice, Strzelce Opolskie, 
Kępa) (Kopij 2016).

W latach 2012-2022 nastąpiło wyraź-
ne zwiększenie obserwacji łosia na terenie 
województw dolnośląskiego i opolskiego. 
Obserwacje dotyczyły przy tym nie tylko po-
jedynczych, migrujących osobników, ale od-
notowano także przypadki narodzin młodych 
łosi m.in. w rejonie Milicza i pomiędzy Brze-
giem a Namysłowem (Stajszczyk 2014, 2015). 
Najczęściej obserwowano łosie na terenach 
podmokłych, wilgotnych lasów, bagnach, 
torfowiskach oraz w okolicy licznych jezior 
znajdujących się na badanym terenie. Ob-
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serwacje są również lepiej udokumentowa-
ne, co wiązać należy z upowszechnieniem 
telefonów komórkowych z wysokiej jakości 
sprzętem rejestrującym. Wzrost liczebności 
populacji łosia w Polsce powoduje coraz 
częstsze podnoszenie głosów o konieczności 
regulacji jego pogłowia i przywróceniu pozy-
skania łowieckiego gatunku. Śląsk jako region 
nie został jednak ujęty w „Strategii ochrony 
i gospodarowania populacją łosia w Polsce” 
(Ratkiewicz 2011). Jak pokazała przedstawio-
na powyżej historia nieomal dwukrotnego, 
całkowitego zaniku gatunku w Polsce na 
przestrzeni stosunkowo krótkiego czasu, do 
tych pomysłów należy podchodzić z dużą 
ostrożnością. Ostatni, zanotowany spadek 
liczebności miał miejsce przy względnie ni-
skim, zdawałoby się, liczącym ok. 300 os. 
rocznie pozyskaniu (Okarma i Tomek 2008, 
Ważna i in. 2014). Zniesienie moratorium 
i przywrócenie odstrzału łosia w jego kra-
jowym areale występowania z pewnością 
w znaczący, negatywny sposób wpłynęłoby 
na częstość stwierdzeń gatunku na terenie 
Śląska, jak to już miało miejsce w przeszłości.

Obserwacje z Sudetów i Śląska wykazują 
zdolność łosia do zasiedlania rozmaitych te-
renów, znacznie oddalonych od obecnego, 
zwartego miejsca występowania na wschód 
od Wisły. Dyspersja gatunku jest jednak 
utrudniona ze względu na nieciągłość po-
krywy leśnej i występowanie barier takich 
jak silnie zurbanizowane obszary oraz ogro-
dzone drogi ekspresowe i autostrady. Równie 
istotna jest także jakość środowiska oraz sto-
pień jego penetracji przez człowieka, który 
wzrósł w ostatnich latach znacząco i wzrasta 
nieustannie. Jednak większym zagrożeniem 
wydaje się obserwowana w całej Polsce ra-
bunkowa trzebież lasów, w ostatnich kilku 
latach przybierająca wręcz katastrofalne roz-
miary. Prowadzona często metodami rębni 
całkowitej, prócz płoszenia łosi, pozostawia 
środowisko zupełnie nienadające się do życia 
dla tego gatunku. Występowanie dogodnych 
siedlisk oraz bogata baza pokarmowa umoż-

liwiają osiedlanie się łosia na wybranych 
obszarach w obrębie województw dolno-
śląskiego i opolskiego. Na Niżu Śląskim, ze 
względu na silniejszą antropopresję, dysper-
sja jest trudniejsza, jednak nie niemożliwa. 
Poprzecinany szeregiem szybkich dróg (A4, 
S3, S5 i S8) obszar nizinnej części Dolne-
go Śląska jest trudniejszy do penetracji dla 
gatunku niż chociażby w latach 90. XX w. 
Często obserwuje się łosie, gdy wędrując 
przekraczają drogi. Przy tej okazji dochodzi 
niejednokrotnie do kolizji z pojazdami. Takim 
niecodziennym przykładem był chociażby 
wypadek potrącenia przez samochody – 
osobowy i ciężarowy byka łosia na jezdni 
autostrady A4 na szczycie Góry Świętej Anny 
dnia 14.09.2006, oraz w konsekwencji jego 
śmierć (Polak 2006). Należy tutaj zaznaczyć, 
że stało się to w tym przypadku w pasie dro-
gowym odgrodzonym od powierzchni leśnej. 
Jednak zastosowane na nim standardowe za-
bezpieczenie przed wchodzeniem zwierząt 
w pas drogowy, będące barierą dla jelenia 
szlachetnego Cervus elaphus Linnaeus, 1758, 
sarny europejskiej Capreolus capreolus (Lin-
naeus, 1758) czy dzika euroazjatyckiego Sus 
scrofa Linnaeus, 1758 często nie są skutecz-
ne w przypadku łosia. Potrafi on sforsować 
ogrodzenie o wysokości nawet 250 cm. Jak 
dotąd nie wypracowano metod, które sku-
tecznie przeciwdziałałyby przedostaniu się 
łosia w pas drogowy, szczególnie w odniesie-
niu do osobników migrujących (Seiler 2005, 
Olsson 2007, Ważna i in. 2014). Z danych 
z monitoringu przejść dla zwierząt na au-
tostradzie A1 Katowice-Gdańsk wynika, że 
łoś pokonuje tę drogę, korzystając głównie 
z estakad. Z kolei na odcinku Warszawa-Po-
znań-Berlin autostrady A2 migrujące osobniki 
rzadko wykorzystują te przejścia. W prze-
ciągu 10 lat odnotowano przynajmniej kilka 
wypadków z udziałem łosi przy próbie po-
konania tejże autostrady (Krysztofiński 2022). 
Na dolnośląskich i opolskich odcinkach tras 
szybkiego ruchu (A4, S3, S5 i S8) takowe 
badania póki co nie były prowadzone, jed-
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nak wpływ chociażby przebiegającej w osi 
północ-południe trasy S5 w kontekście łosi 
w nadleśnictwach Milicz, Oleśnica i Żmigród 
zdaje się być znaczący. Łosie bardzo rzadko 
tutaj korzystają z estakad, idą wzdłuż zagro-
dzonych ciągów komunikacyjnych albo giną 
przy próbach ich pokonania. Potwierdzeniem 
tego stanu rzeczy są obserwacje łosi, także 
w ciągu dnia, w przebiegu trasy S5 na tere-
nach otwartych i zalesionych, otaczających 
tę drogę. We wspomnianych nadleśnictwach 
łosie regularnie przystępują do rozrodu 
i obserwuje się corocznie klępy z młodymi 
(Krysztofiński 2022).

Podsumowanie
Znalezisko prawej rosochy łosia europej-

skiego Alces alces w Skarszynie k. Wrocławia 
dn. 16.08.2022 stało się przyczynkiem do 
prześledzenia historii występowania tego ga-
tunku na Śląsku. Na rozpatrywanym terenie 
łoś zanikł bardzo wcześnie, gdyż już od dru-
giej połowy XVII w. możemy mówić o jego 
faktycznym zaniku jako gatunku osiadłego 
i rozmnażającego się. W latach 1700-1970 
incydentalne przypadki pojawiania się migru-
jących osobników traktowano jako niezwykłe 
wydarzenia, odnotowywane skrupulatnie na 
łamach prasy i annałach literatury łowieckiej. 
Jednocześnie większość z nich kończyła 
się zabiciem napotkanego okazu. Dopiero 

od lat 70. XX w. obserwowano tworzenie 
się niewielkich, lokalnych populacji, zloka-
lizowanych m.in. w okolicach Lubania czy 
Milicza i Żmigrodu. Aż do poł. lat 90. XX w. 
następował powolny, acz sukcesywny wzrost 
krajowej populacji, która zasilała te lokalne. 
Jednak wraz z rozpoczęciem od 1992 r. nad-
miernego odstrzału, przybierającego wręcz 
rozmiary drastycznej redukcji pogłowia, do 
1999 r. wszystkie te lokalne populacje uległy 
zagładzie. W latach 2000-2010 łoś na terenie 
Śląska był obserwowany zaledwie kilka razy. 
Jednak wraz z wprowadzeniem od 2001 r. 
moratorium na jego odstrzał populacja stop-
niowo ulega odbudowie i obecnie następuje 
powolny powrót do status quo znanego z lat 
80. i 90. XX w. Już od lat 2012-2013 notowane 
są przypadki rozmnażania się łosia m.in. w la-
sach milickich a i liczba obserwacji wzrosła 
znacząco. Dalszy rozwój populacji łosia na 
Śląsku w znacznej mierze zależy od utrzy-
mania moratorium na jego odstrzał.

Podziękowania
Serdecznie dziękujemy za udostępnienie 

informacji o obserwacjach łosi Paniom Be-
acie Orłowskiej, Aleksandrze Waś, Renacie 
Woźnicy oraz Panom Krzysztofowi Kolen-
dzie, Przemysławowi Wąsikowi, Robertowi 
Gawronowi, Januszowi Kowalczykowi oraz 
Wacławowi Brodzie.
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The find of a european elk Alces alces (Linnaeus, 1758)  
at Skarszyn near Wrocław (SW Poland) compared  

with its distribution in Silesia

Summary
The find of the right antler of a european elk Alces alces at Skarszyn near Wrocław on 

16 August 2022 inspired us to trace the history of the occurrence of this species in Silesia. 
The elk disappeared from this region a long time ago: from the second half of the 17th 
century onwards, it was never seen again as a sedentary and breeding species. Between 
1700 and 1970, the occasional sightings in Poland of migrating individuals were treated as 
extraordinary events, meticulously reported in the press and the hunting literature. At the 
same time, most such encounters ended in the animal’s death. It was only after the 1970s 
that small, local populations began to be observed, e.g. in the vicinity of Lubań, Milicz and 
Żmigród. Until the 1990s, there was a slow but steady increase in the national population. 
This, in turn, supplied spontaneously forming and flourishing local populations. However, 
excessive culling began in 1992 and continued unrelentingly until 1999, by which time, 

Stwierdzenie łosia europejskiego Alces alces (Linnaeus, 1758) w Skarszynie k. Wrocławia ...



242

all those local populations had been wiped out. In the period 2000-2010, elk were seen 
only a few times in central and western Silesia. However, since the moratorium on its cull-
ing was introduced in 2001, the population has been gradually recovering and is slowly 
returning to the numbers recorded in the 1980s and 1990s. Since 2012-2013, cases of 
reproduction among elk have been recorded, e.g. in the Milicz forests, and the number 
of such observations have increased significantly. So long as the moratorium remains in 
place, we can assume that, fed by migrating individuals from the east, the elk will eventu-
ally form small, local populations in western Silesia.
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Wstęp
Głównym przedmiotem badań geomor-

fologicznych w Górach Stołowych były przez 
wiele lat spektakularne formy skalne: skalne 
miasta i labirynty na stoliwach (Czeppe 1952), 
urwiska (Dumanowski 1961b, Migoń i Zwier-
nik 2006, Remisz 2007) i  ostańcowe skałki, 
niejednokrotnie o  intrygujących kształtach 

Sylwia Arabasz, Maria Kotowska, Filip Duszyński, 
Kacper Jancewicz, Piotr Migoń

Piaskowcowe bloki skalne na 
Lisiej Przełęczy (Góry Stołowe)

grzybów i maczug (Walczak 1963). Wiele 
uwagi poświęciła im M. Pulinowa (1989) 
w obszernym monograficznym opracowaniu 
rzeźby obszaru. Także przeglądowe ujęcie 
rozwoju morfologicznego Gór Stołowych 
podsumowujące wyniki dotychczasowych 
badań (Migoń 2008) w znacznym stopniu 
skupiało się na dużych formach denuda-
cyjnych i  elementach rzeźby skałkowej. 

Fot. 1. 	 Geomorfologiczny kontekst występowania bloków piaskowca na Lisiej Przełęczy. Ukryte 
w lesie porastającym przełęcz bloki są zbudowane z tego samego górnego piaskowca cio-
sowego, który występuje na Skalniaku, Narożniku i Ptaku. W obniżeniu grzbietu między 
Skalniakiem a Ptakiem warstwa piaskowca nie występuje (fot. K. Jancewicz).

Photo 1.	Geomorphological context of the occurrence of sandstone boulders on the Lisia Pass. The 
boulders, hidden in the forest in the pass area, are built of the same upper jointed sandstone 
that occurs as caprock on Mt. Skalniak, Mt. Narożnik and Mt. Ptak. In the less elevated section 
of the ridge, between Mt. Skalniak and Mt. Ptak, sandstone does not occur (K. Jancewicz).
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Ryc. 1. Lokalizacja obszaru badań.
Fig. 1. Location of the study area.
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Powszechnie występujące w Górach Stoło-
wych oderwane od podłoża bloki piaskowca, 
występujące w  skupieniach lub w  izolacji, 
wzbudzały znacznie mniejsze zainteresowa-
nie. Być może zadecydował o tym zakładany 
ścisły związek pokryw blokowych z proce-
sami degradacji ścian skalnych i interpretacja 
zalegających na stokach bloków jako stoku 
usypiskowego, zgodnie z klasycznym mode-
lem rozwoju stoku (Dumanowski 1961b, 1967). 
Obecność dużych bloków w dolnych odcin-
kach stoków, wkraczających na powierzch-
nię podstokową, tłumaczono ich powolnym 
pełzaniem w warunkach środowiska pery-
glacjalnego (Pulinowa 1989).

Pierwsze prace poświęcone blokom pia- 
skowcowym niezakorzenionym w  skalnym 
podłożu powstały dopiero nieco ponad 10 lat 
temu i dotyczyły skupisk bloków w dolin-
kach rozcinających zachodnie stoki Rogo-
wej Kopy, genetycznie powiązanych z  tzw. 
Skałkami Łężyckimi (Parzóch i  in. 2009) 
oraz bloków rozproszonych na spłaszcze-
niu Pustelnika, między Karłowem a Pasterką 
(Migoń 2010). Zaproponowano wówczas 
model koncepcyjny, w świetle którego bloki 
piaskowca na spłaszczeniach środkowego 
poziomu morfologicznego Gór Stołowych 
są pozostałościami wzniesień będących 
w przeszłości fragmentami górnego poziomu, 
niemal całkowicie zdegradowanych. W od-
niesieniu do Rogowej Kopy model ten został 
później uściślony, a  zalegające na płasko-
wyżu bloki zostały szczegółowo zinwen-
taryzowane (Parzóch i Migoń 2015, Migoń 
i  Parzóch 2021). Z  kolei nowsze badania 
progów morfologicznych, uwzględniające 
cechy samych bloków, ich stopień zwietrze-
nia i  rozmieszczenie na stoku, dostarczyły 
argumentów za długowiecznością bloków 
obecnych w dolnych partiach stoków i bra-
kiem związku z  wcześniej postulowany-
mi obrywami ze ścian skalnych. W świetle 
nowej koncepcji bloki powstają wskutek 
dezintegracji in situ stref krawędziowych, 
a ich aktualne położenie nie jest rezultatem 
aktywnego ruchu w dół stoku, tylko przede 
wszystkim obniżania powierzchni, na której 

te bloki zalegają (Duszyński i Migoń 2015). 
Zwrócono również uwagę na rolę płytkich 
osuwisk w obrębie serii drobnoziarnistych, 
które lokalnie powodowały dodatkowe, pa-
sywne przemieszczenia bloków (Duszyński 
i in. 2017).

Celem tego artykułu jest przedstawienie 
kolejnego w Górach Stołowych, wcześniej 
nieopisywanego miejsca występowania du-
żych, niezakorzenionych w podłożu bloków 
piaskowca w położeniu podstokowym. Znaj-
duje się ono na Lisiej Przełęczy, pomiędzy 
stoliwem Skalniaka a  stoliwem Narożnika 
(ryc. 1). Bloki piaskowca, niektóre dobrze 
widoczne z Drogi Stu Zakrętów, wyróżniają 
się rozmiarami, urzeźbieniem powierzchni 
i  brakiem ciągłości przestrzennej z pokry-
wami blokowymi rozwijającymi się poniżej 
ścian skalnych. Na mapie turystycznej Gór 
Stołowych są w  tym rejonie umieszczone 
trzy sygnatury form skałkowych, a  jedna 
z nich jest nazwana Samotnikiem. Wspomi-
nają o niej także Staffa i in. (1992), opisując 
ją następująco: „piaskowcowa skała w posta-
ci dużego, niekształtnego bloku o pochyłej 
ścianie frontowej. Wznosi się przy Szosie Stu 
Zakrętów, u podnóża Lisiego Grzbietu, na 
wys. ok. 780 m. Na skale wykuta jest jej stara 
nazwa”. Informacja ta nie jest jednak precy-
zyjna. Na ścianie skalnego bloku widoczne są 
wnęki po usuniętych tablicach (?), natomiast 
nazwa nie jest nigdzie widoczna.

Obszar badań – Lisia Przełęcz na 
tle Gór Stołowych

Góry Stołowe to płaskowyż piaskowco-
wy w Sudetach Środkowych, ograniczający 
od zachodu Kotlinę Kłodzką. Są jedynym 
w  Polsce obszarem o  budowie płytowej, 
stwarzającym możliwość obserwacji i badań 
rozwoju powierzchni i progów strukturalnych 
(Czeppe 1952, Dumanowski 1961b, Pulinowa 
1989). Rzeźba Gór Stołowych charakteryzu-
je się występowaniem wzgórz ostańcowych 
zwanych mesami i płaskowyżów, wznoszą-
cych się ponad niżej położoną powierzchnię 
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Ryc. 2. 	 Mapa rozmieszczenia bloków na Lisiej Przełęczy, pokazująca ich występowanie w skupie-
niach w części środkowo-wschodniej i w rozproszeniu w części zachodniej. Numeracja 
skupień (1-3) zgodna z tekstem. Klasy wielkości bloków odnoszą się do objętości prostopa-
dłościanu opisanego na bloku.

Fig. 2. 	 Map of boulder occurrence on the Lisia Pass showing their clustering in the central-eastern 
part and dispersal in the western part. The clusters are numbered (1-3) as in the text. The 
boulder size classes refer to the volume of a minimum bounding cuboid.
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strukturalną tworzącą przewodni horyzont 
morfologiczny. Wysokości bezwzględne 
najwyższych partii gór przekraczają 900 m 
n.p.m (Migoń i Duszyński 2018). Geologicznie 
Góry Stołowe należą do niecki śródsudeckiej. 
Są zbudowane ze skał osadowych pocho-
dzenia morskiego, deponowanych w górnej 
kredzie. Charakterystyczną cechą budowy 
tego obszaru jest naprzemienne ułożenie 
warstw piaskowców i skał drobnoziarnistych, 
łagodnie nachylonych w kierunku południo-
wo-wschodnim. Wyróżnia się trzy jednostki 
piaskowcowe osiągające grubość 20-80 m. 
Od najniżej położonych są to piaskowce 
glaukonitowe, arkozowe i  kwarcowe. Po-
szczególne jednostki przedzielone są war-
stwami mniej odpornych mułowców, margli, 
iłowców i piaskowców wapnistych (Wojewo-
da 1997). Piaskowce kwarcowe, nazywane 

górnymi piaskowcami ciosowymi, tworzą 
najmłodszy zachowany człon górnokredo-
wej sukcesji osadowej w Górach Stołowych 
i występują jako warstwa podścielająca wy-
równane wierzchowiny stoliw najwyższego 
poziomu morfologicznego (Szczeliniec Wiel-
ki, Skalniak, Narożnik).

Skupisko bloków, będące przedmiotem 
artykułu, znajduje się na Lisiej Przełęczy, 
położonej w  odległości około 1,5 km na 
południe od Karłowa i  oddzielającej stoli-
wo Skalniaka na północnym zachodzie od 
stoliwa Narożnika po stronie południowo-
-wschodniej (ryc. 1, 2; fot. 1). Bloki są po-
łożone na wysokościach około 770-795 m 
n.p.m., u podnóża wąskiego, wschodniego 
fragmentu stoliwa Skalniaka, wydłużonego 
w osi WNW–ESE. Znajdują się one na słabo 
nachylonej powierzchni o ekspozycji połu-

Fot. 2.		 Największy z bloków piaskowca na Lisiej Przełęczy. Do niego jest odnoszona nazwa własna – 
„Samotnik” (fot. P. Migoń).

Photo 2.	The largest sandstone boulder on the Lisia Pass. The name “Samotnik” refers to this particular 
boulder (P. Migoń).
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Ryc. 3. 	 Rozmieszczenie bloków na Lisiej Przełęczy na tle nachyleń stoków.
Fig. 3. 	 Spatial distribution of boulders on the Lisia Pass in relation to slope inclinations.
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dniowo-zachodniej. Nachylenia w tym miej-
scu wynoszą od 0º do około 15º, stopniowo 
wzrastając w kierunku wyższych partii stoku 
(ryc. 3). Powyżej stok łagodnie przechodzi 
w górną powierzchnię płaskowyżu, a typowe 
dla jego krawędzi skalne ściany zbudowane 
z  piaskowca bezpośrednio ponad obsza-
rem występowania bloków nie występują. 
Fragment ten stanowi wyraźne obniżenie 
pomiędzy główną częścią stoliwa Skalniaka 
i wzniesieniem Ptak (837 m n.p.m.), stano-
wiącym jego wschodnie zakończenie (ryc. 1).

Źródła danych i metody badań
Prace kameralne wykonane dla potrzeb ni- 

niejszego opracowania obejmowały prze-
twarzanie wysokorozdzielczych cyfrowych 
danych wysokościowych pochodzących 
z  lotniczego skaningu laserowego (ang. Air-
borne Laser Scanning, ALS). Wykorzystano 
dane ALS pochodzące z nalotów wykonanych 
w październiku 2021 roku – zadeklarowane 
parametry tych danych są zgodne ze standar-
dem I. projektu Informatyczny System Osłony 
Kraju przed nadzwyczajnymi zagrożeniami 
(ISOK): gęstość chmury punktów ≥ 4 pkt/m2, 
średni błąd wysokościowy ≤ 0,15 m (Kurczyński 
i in. 2015). Numeryczny Model Terenu (NMT) 
o  rozdzielczości komórki rastra 1 m x 1 m 
posłużył do wygenerowania warstw pochod-
nych: warstwy rastrowej przedstawiającej 
przestrzenne zróżnicowanie nachyleń stoków 
i poziomic w cięciu co 2 m. Na ich podstawie 
zwektoryzowano dodatkowe elementy lokal-
nej topografii (drogi, cieki). 

Analiza wizualna danych wysokościo-
wych pozwoliła stwierdzić, że bloki pia-
skowca, których istnienie w obrębie obszaru 
badań zostało potwierdzone podczas reko-
nesansu terenowego, praktycznie nie manife-
stują się na NMT i jego pochodnych. Problem 
ten, będący konsekwencją błędów klasyfika-
cji danych pomiarowych ALS, jest powszech-
ny w obrębie zalesionych obszarów o rzeźbie 
piaskowcowej, w której istotny udział mają 
wychodnie skalne i bloki (Jancewicz i Porębna 
2022). Fakt, że rzeczywista średnia gęstość 

chmury punktów (ok. 8 pkt m2) jest wyższa 
od deklarowanej, umożliwił natomiast wy-
generowanie pochodnej chmury punktów 
w postaci cyfrowego modelu powierzchni 
w rozdzielczości 0,4 m x 0,4 m; ten zestaw 
danych pozwolił na zidentyfikowanie poło-
żenia bloków największych oraz tych po-
łożonych w  strefach o mniejszej zwartości 
koron drzew – ułatwiając późniejszą pracę 
w terenie.

Prace terenowe obejmowały szczegóło-
wą inwentaryzację bloków, w ramach której 
określono położenie bloków oraz wyko-
nano ich pomiary. W pierwszej kolejności 
zweryfikowano położenie największych 
bloków zidentyfikowanych podczas prac 
kameralnych na podstawie pochodnych 
danych pomiarowych LiDAR. Następnie 
określono – przy użyciu ręcznego dalmierza 
laserowego Leica DISTO D810 – względne 
położenie pozostałych bloków. Wykonane 
pomiary bloków obejmowały ich długość, 
szerokość, wysokość oraz orientację dłuższej 
osi. W konsekwencji powyższych czynności 
możliwe było zredagowanie mapy przedsta-
wiającej przestrzenne rozmieszczenie blo-
ków, z uwzględnieniem ich zróżnicowania 
według wielkości – tu rozumianej jako ob-
jętość prostopadłościanu opisanego na blo-
ku – oraz orientacji dłuższej osi. Redakcja 
kartograficzna oraz przetwarzanie danych 
wysokościowych odbywały się w środowisku 
oprogramowania ArcGIS 10.8.

Rozmieszczenie bloków 
piaskowca

W obszarze badań, na powierzchni oko-
ło 5,6 ha znajduje się 40 bloków piaskowco-
wych (ryc. 2). Znacznie różnią się one wy-
miarami, kształtem, elementami mikrorzeźby 
i stopniem pokrycia przez roślinność. Bloki 
osiągają od 3 m do ponad 12 m długości i od 
1 m do około 8 m wysokości, przy czym 
11 z nich ma wysokość większą niż 3 m. 
Większość z nich przyjmuje pokrój zwartej, 
lekko wydłużonej bryły, a różnica długości 
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krótszego i dłuższego boku nie przekracza 
zwykle 2 m. Wiele bloków, w szczególności 
niewielkich, ma kształt spłaszczonej płyty. 
Przybliżona objętość, liczona dla prostopa-
dłościanów opisujących bloki waha się od 3,5 
do ponad 1200 m3. Według takiej klasyfika-
cji przeważają bloki małe i średnie. Wśród 
klasy bloków największych zdecydowanie 
wyróżnia się blok leżący bezpośrednio przy 
Drodze Stu Zakrętów, po jej północnej stro-
nie, mający ponad 12 m długości i szerokości 
i prawie 8 m wysokości (fot. 2). Praktycznie 
wszystkie duże bloki mają pionowe ściany 
ze wszystkich stron.

Bloki rozmieszczone są nierównomier-
nie. Wydzielić można 3 nierównoliczne 
skupiska, obejmujące przeważnie bloki duże 
i  średnie. Dwa znajdują się w  centralnej, 
a jedno we wschodniej części obszaru ba-
dań (ryc. 2). Skupisko najmniejsze (nr 2) leży 
na powierzchni niemal płaskiej, podczas gdy 
dwa pozostałe (nr 1, 3) położone są na sto-

kach o większym nachyleniu, rosnącym wraz 
ze wzrostem wysokości bezwzględnych. Naj-
większe jest skupisko nr 1, w skład którego 
wchodzi 16 bloków (fot. 3), w tym dwa nale-
żące do klasy bloków dużych, leżące blisko 
siebie. Mają one wymiary 9,7 m × 8,5 m × 
3,5 m i 9,5 m × 7,2 m × 3,8 m. W obrębie 
skupiska, zajmującego obszar około 100 m × 
50 m, można wyróżnić trzy mniejsze klastry 
(ryc. 2). Bloki tworzące położony najwyżej 
klaster 1a częściowo przylegają do siebie, 
a w jednym miejscu powstał kilkumetrowej 
długości tunel podskalny (fot. 4). Ogólna roz-
ciągłość skupiska nr 1 jest skośna do kierunku 
największego spadku stoku. W obrębie sku-
piska nr 3 (fot. 5) wyróżniają się dwa bloki 
o rozmiarach 11,3 m × 4,1 m × 6 m (fot. 6) 
i 9,4 m × 5,8 m × 5,1 m. Na niektórych blo-
kach są czytelne oryginalne powierzchnie 
warstwowania, zorientowane poziomo lub 
nachylone pod kątem do 30º, przy różnych 
kierunkach upadu. Skupisko nr 2 składa się 

Fot. 3.		 Fragment skupiska bloków nr 1a (fot. P. Migoń).
Photo 3.	Part of boulder cluster 1a (P. Migoń).
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tylko z trzech bloków, zostało jednak wyróż-
nione ze względu na ich bliskość i znaczne 
rozmiary. Największy z bloków na Lisiej Prze-
łęczy znajduje się w tym skupisku i podobnie 
jak największy blok w skupisku nr 3, wyka-
zuje pochylenie oryginalnych powierzchni 
warstwowania.

Zachodnią część obszaru zajmują małe 
bloki nietworzące skupisk, choć niekiedy po-
łożone względnie blisko siebie. Tylko jeden 
z nich zalicza się do klasy bloków średniej 
wielkości i ma wymiary 9,2 m × 4 m × 1,6 m, 
przyjmując pokrój dużej, ale niskiej płyty. 
Północny i południowy zasięg występowa-
nia bloków wyznaczają samotnie leżące blo-
ki średniej wielkości. Ułożenie bloków jest 
chaotyczne. Są zorientowane we wszystkich 
kierunkach i nie występuje żadna zależność 

Fot. 4.		 Tunel podskalny między dwoma blokami 
w obrębie skupiska 1a (fot. P. Migoń).

Photo 4.	Tunnel between two boulders within 
cluster 1a (P. Migoń).

Fot. 5. 	 Skupisko bloków nr 3, leżących na niemal płaskiej powierzchni. Na ostatnim planie zachodnia 
kulminacja Ptaka, pozbawiona warstwy piaskowca (fot. K. Jancewicz).

Photo 5.	Boulder cluster 3, on a nearly level footslope surface. The western summit of Mt. Ptak, lack-
ing sandstone caprock, can be seen in the background (K. Jancewicz).
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pomiędzy kierunkiem dłuższej osi, a ich po-
łożeniem lub wielkością.

Niektóre z bloków noszą ślady obróbki 
i  odspajania mniejszych fragmentów skały 
(fot. 7). Nie można zatem wykluczyć, że 
w  przeszłości bloków na Lisiej Przełęczy 
mogło być więcej, ale zostały one w cało-
ści wyeksploatowane. W szczególności do-
tyczy to obszaru na południe od Szosy Stu 
Zakrętów, który w okresie przedwojennym 
był całkowicie wylesiony i wykorzystywany 
rolniczo. Bloki, będące łatwo dostępnym źró-
dłem kamienia, a równocześnie elementem 
utrudniającym działalność rolniczą, mogły 
być stopniowo usuwane. Podobne ślady 
po całkowitym lub częściowym wyeksplo-
atowaniu bloków piaskowca stwierdzono 
na Skałkach Łężyckich i Pustelniku (Migoń 
i Parzóch 2021). 

Wiele bloków, w szczególności większych, 
posiada bardzo dobrze rozwiniętą mikrorzeź-

bę powierzchni. Na ich ścianach występuje 
nawet po kilka dobrze zachowanych kawern, 
osiągających znaczne rozmiary i mających 
gładkie powierzchnie. Zazwyczaj mają one 
średnicę około 0,5 m i głębokość 30-40 cm 
(fot. 8). Niektóre kawerny są znacznie większe, 
a średnica i głębokość największych z nich 
przekraczają 1 m (maksymalnie 120 cm × 
120 cm × 110 m). Takie nisze występują przede 
wszystkim w obrębie bloków w skupisku nr 3. 
W aspekcie czysto morfologicznym mogą być 
one opisane jako tafoni, natomiast geneza tych 
form, występujących w Górach Stołowych 
przede wszystkim w górnych piaskowcach 
ciosowych, jest enigmatyczna. Dumanowski 
(1961a) interpretował je jako pozostałości bą-
bli pogazowych (metanowych) przetrwałych 
w procesie diagenezy piaskowców, a pogląd 
ten podtrzymał również Wojewoda (2011). 
Do innych wyróżniających się elementów 
mikrorzeźby należą rynny na pionowych 

Fot. 6.	 Największy blok w skupisku nr 3 (fot. P. Migoń).
Photo 6.	The largest boulder in cluster 3 (P. Migoń).
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ścianach bloków, częściowo powstałe przez 
pogłębienie zorientowanych pionowo spękań. 
Niektóre sięgają do 80 cm w głąb skały. Po-
nadto występują mniejsze i mniej regularne 
w kształcie formy kawernowe, zwykle będące 
rozszerzeniami spękań.

Geneza bloków na Lisiej 
Przełęczy

Odtworzenie genezy bloków skalnych 
na Lisiej Przełęczy jest szczególnym wyzwa-
niem. Dzieje się tak dlatego, że górny odcinek 
badanego stoku jest całkowicie pozbawiony 
ścian skalnych, które w świetle klasycznych 
koncepcji rozwoju stoku uznaje się za obszar 
źródłowy, dostarczający materiał skalny na 
drodze grawitacyjnych ruchów masowych 
na segment stoku poniżej (np. Wood 1942, 
King 1953).

Hipotezy „grawitacyjne”
W  świetle najprostszej hipotezy bloki 

skalne zostały dostarczone na stok jeszcze 
w czasie, gdy płyta piaskowca na odcinku 
pomiędzy Lisim Grzbietem a Ptakiem, wraz 
z  towarzyszącymi jej ścianami skalnymi, 
ciągle istniała. Przy takim założeniu badane 
bloki można uznać za efekt odpadania i ob-
rywów, a  zatem procesów stokowych po-
wszechnie kształtujących obszary płytowe 
i prowadzących do systematycznego zmniej-
szania zasięgu płaskowyżów i stoliw (np. Ko-
ons 1955, Schumm i Chorley 1966). Pomimo 
pozornej atrakcyjności takiego rozwiązania, 
przynajmniej dwie okoliczności utrudniają 
jego przyjęcie. Po pierwsze, w przypadku 
epizodycznych ruchów masowych należało-
by oczekiwać w miarę równomiernego roz-
mieszczenia bloków na stoku. Tymczasem 
bloki tworzą ewidentne skupiska, a w naj-

Fot. 7.		 Ślady obróbki na bloku piaskowca w skupisku nr 3, z zalegającymi wokół odspojonymi 
niewykorzystanymi fragmentami (fot. P. Migoń).

Photo 7.	Traces of stone dressing on a boulder in cluster 3, with detached but unused blocks lying 
around (P. Migoń).
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wyższej partii stoku, powyżej warstwicy 
795 m n.p.m., w ogóle nie występują. Po-
nadto, największe obiekty zajmują wyższe 
pozycje topograficzne niż te mniejsze, co 
do zasady jest niezgodne z sortowaniem ze 
względu na wielkość typowym dla stoków 
usypiskowych. Podobny obraz zjawiska dla 
stoków Szczelińca Wielkiego zaobserwował 
już Dumanowski (1961b). Po drugie, najdalej 
położone bloki znajdują się w odległości po-
nad 400 m od osi grzbietu, na zupełnie pła-
skim terenie, sięgając źródliskowego odcinka 
potoku Dańczówka, podczas gdy symulacje 
komputerowe maksymalnego zasięgu odpa-
dania (ang. run-out zones) od współczesnych 
ścian skalnych pokazały, że na drodze tego 
typu ruchów masowych bloki mogą dotrzeć 
maksymalnie do środkowej partii stoku (Du-
szyński i Migoń 2015). Transport grawitacyjny 
na taką odległość jest zatem skrajnie niepraw-
dopodobny. 

Innym rozwiązaniem mogłoby być przy-
jęcie, że po dostarczeniu na stok z nieistnie-
jącego już urwiska bloki podlegały długo-
trwałej wędrówce, tak zwanemu pełzaniu 
i „oraniu”, czemu sprzyjać mogły panujące 
w przeszłości na tym terenie warunki pery-
glacjalne (np. Tuffnell 1972, Gorbunov 1991). 
I  takie założenie ma jednak swoje słabe 
strony. Część bloków zalega na praktycznie 
płaskiej powierzchni, co czyni hipotezę wę-
drówki trudną do przyjęcia. W odniesieniu 
do pozostałych bloków, znajdujących się na 
stoku, podstawowym problemem jest fakt, że 
nieznane są przypadki, by wędrówce pod-
legały obiekty o tak znacznych rozmiarach 
jak te, które występują na Lisiej Przełęczy. 
Największe dotąd opisane wędrujące bloki 
(Reid i Nesje 1988, Duszyński i Parzóch 2016) są 
dwukrotnie mniejsze niż największe obiekty 
z Lisiej Przełęczy i miały około 5-6 m dłu-
gości. Ponadto żaden z opisywanych bloków 

Fot. 8.	 Liczne formy kawernowe na wielkim bloku w obrębie skupiska nr 3 (fot. K. Jancewicz).
Photo 8.	Numerous cavernous features on the big boulder in cluster 3 (K. Jancewicz).
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nie posiada w swym otoczeniu zespołu form 
diagnostycznych dla wędrówki, a zatem kopca 
w części przedniej i zagłębienia w części dy-
stalnej. Takie obiekty w Górach Stołowych zo-
stały opisane przez Parzócha i Migonia (2015) 
oraz Duszyńskiego i Parzócha (2016), ale dla 
znacznie mniejszych obiektów i w większości 
na stokach o większym nachyleniu.

Innym scenariuszem – choć również 
mającym spore niedostatki – jest przemiesz-
czanie bloków na drodze procesów osu-
wiskowych. Taki transport mógł odbywać 
się na dwa sposoby: poprzez bezpośrednie 
włączenie przykrawędziowej partii dawniej 
istniejącej płyty piaskowca do transportu 
osuwiskowego i jego późniejszą dezintegra-
cję, albo pasywne przemieszczanie dostar-
czonych wcześniej na stok bloków w dół, 
na czołach płytkich osuwisk w  obrębie 
kompleksu skał drobnoziarnistych. Pierw-
szy wariant, opisywany m.in. z Północnych 
Apeninów (np. Cancelli i  Pellegrini 1987), 
zakłada, że podatne na uplastycznienie ska-
ły serii mułowcowo-marglistej uginały się 
pod naciskiem sztywnej płyty piaskowca, 
co mogło prowadzić do destabilizacji stoku 
i „porywania” przykrawędziowych segmen-
tów piaskowcowej czapy przez osuwiska ro-
tacyjne i spływy. Wariant drugi, opisywany 
przez Paina (1986) z Nowej Południowej Wa-
lii w Australii, zakłada, że kolejne osuwiska 
w obrębie kompleksu skał drobnoziarnistych 
wynosiły bloki zalegające na stoku coraz ni-
żej. Według tego modelu, w momencie, gdy 
płyta piaskowca uległa całkowitemu znisz-
czeniu i nie spełniała już funkcji ochronnego 
„pancerza” dla mniej odpornych skał drob-
noziarnistych, podlegały one szybkiej denu-
dacji, a proces równoległego cofania stoku 
zastąpiony został jego systematycznym ob-
niżaniem (ang. slope decline). Tłumaczyłoby 
to dobrze, dlaczego stok na odcinku pomię-
dzy Lisim Grzbietem a Ptakiem cechuje się 
wyraźnie mniejszym nachyleniem, a  sama 
wierzchowina przekształcona została do 
postaci grzbietu o  znacznie zredukowanej 
w stosunku do sąsiadujących odcinków pła-
skowyżu Skalniaka wysokości. Podobnie jak 

w przypadku rozważanych wcześniej hipotez 
i ta ma swoje słabe strony. Jedną z nich jest 
fakt, że w  rzeźbie analizowanego odcinka 
stoku nie widać jakichkolwiek form pozwala-
jących jednoznacznie zakwalifikować go jako 
przemodelowany przez procesy osuwiskowe. 
Takie formy – obejmujące wyraźne nisze, 
spiętrzenia czołowe czy charakterystycz-
ną, schodową morfologię – obserwowano 
w kilku lokalizacjach w Górach Stołowych. 
W  ich przypadku udział procesów osuwi-
skowych nie budzi wątpliwości (np. Migoń 
i Kasprzak 2011, 2012, Duszyński i in. 2017). 
Można oczywiście przyjąć, że podobne for-
my w rejonie Lisiej Przełęczy uległy zatarciu 
na drodze późniejszych procesów denuda-
cyjnych, niemniej układ przestrzenny bloków 
skalnych w żaden sposób nie wskazuje na 
przemieszczenia o  charakterze osuwisko-
wym. Należałoby się raczej spodziewać 
pasowego lub łukowego w planie ułożenia 
bloków, prostopadle do kierunku ogólnego 
nachylenia stoku, tak jak ma to miejsce w ob-
szarze źródliskowym Kudowskiego Potoku 
pod Skalniakiem i na wschodnich stokach 
Szczelińca Wielkiego, powyżej drogi do Pa-
sterki (Duszyński i in. 2017).

Hipotezy „rezydualne”
Kolejna możliwość to generalnie rezydu-

alny (miejscowy) charakter bloków skalnych 
w pobliżu Lisiej Przełęczy i  ich wyodręb-
nienie na drodze degradacji niewielkiego, 
wcześniej wyizolowanego wzniesienia lub 
krótkiego bocznego grzbietu odchodzącego 
od Lisiego Grzbietu w kierunku południo-
wym (ryc. 4). W świetle tej koncepcji opisy-
wane bloki skalne nie podlegały rzeczywiste-
mu transportowi stokowemu (lub podlegały 
mu na bardzo niewielką skalę), ale głównie 
powolnemu osiadaniu, wraz z obniżaniem 
się powierzchni stokowej założonej w obrę-
bie odsłoniętych spod płyty piaskowca skał 
kompleksu mułowcowo-marglistego. Podob-
ny scenariusz dla skupisk bloków w obrębie 
Sawanny Łężyckiej i  Pustelnika nakreślili 
Parzóch i in. (2009), Migoń (2010), Parzóch 
i Migoń (2015) oraz Migoń i Parzóch (2021). 
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Na korzyść tej hipotezy przemawiają przy-
najmniej dwie kwestie. Po pierwsze, bloki 
układają się w wyraźne skupiska (ryc. 2), co 
może wskazywać na to, że stanowią najbar-
dziej odporne, wyizolowane fragmenty daw-
nej płyty piaskowca. Trudno jednoznacznie 
stwierdzić, jaki czynnik odpowiadał za prze-
trwanie właśnie tych jej fragmentów, ale jest 
wysoce prawdopodobne, że kluczową rolę 
odegrała struktura skały, w  tym w  szcze-
gólności lokalnie większy rozstaw spękań 
ciosowych. Na rolę pierwotnego czynnika 
strukturalnego może wskazywać fakt, że blo-
ki są znacznych rozmiarów, nawiązując do 
pierwotnej sieci spękań ciosowych w płycie 
piaskowca. Po drugie, wiele z  analizowa-
nych bloków posiada bogatą mikrorzeźbę, 
co wskazuje na długi czas oddziaływania 
czynnika wietrzeniowego, a  zatem i  długi 
okres wyeksponowania skały. Możliwe, że 
część z zachowanych form wietrzeniowych 
pochodzi jeszcze z okresu, gdy dzisiejsze 
bloki stanowiły część nieistniejącego już 
płaskowyżu. 

Przyjęcie koncepcji rezydualnej genezy 
bloków pozwala na jej rozwinięcie i przed-
stawienie dwóch alternatywnych scenariu-
szy. W myśl pierwszego (ryc. 4A) pomiędzy 
Narożnikiem a wschodnim zakończeniem 
płaskowyżu Skalniaka istniało niewielkie 
ostańcowe wzniesienie, wyodrębnione 
w  trakcie denudacyjnego niszczenia stoli-
wa zbudowanego z  górnych piaskowców 
ciosowych. Jego dalsza degradacja, w której 
udział mogły mieć różne procesy rozpozna-
ne na przetrwałych wzniesieniach ostańco-
wych w Górach Stołowych i w Szwajcarii 
Saksońskiej w Niemczech, takie jak cofanie 
ścian skalnych, dezintegracja in situ partii 
przykrawędziowych i  niszczenie wnętrza 
ostańca wskutek erozji podpowierzchnio-
wej (Duszyński i in. 2016, Migoń i in. 2018, 
2020), przekształciły wzniesienie do po-
staci skalnych rozwalisk, których echem są 
współcześnie obserwowane skupiska blo-
ków. Mniejsze, bardziej oddalone bloki po 
stronie zachodniej od głównych skupisk 
wyznaczają zasięg strefy silnej dezintegracji 

w niszy źródliskowej Dańczówki i szybszego 
cofania krawędzi ostańca. Według drugiego 
scenariusza (ryc. 4B) na pewnym etapie roz-
woju rzeźby istniała wyraźnie zarysowana 
ostroga o przebiegu N–S i szerokości kilku-
dziesięciu metrów, której górną powierzchnię 
tworzyła cienka warstwa odpornego górne-
go piaskowca ciosowego. Procesy biorące 
udział we fragmentacji warstwy piaskowca 
i redukcji szerokości grzbietu były identycz-
ne do wskazanych powyżej, większy mógł 
być jednak udział niewielkich przemieszczeń 
grawitacyjnych, w wyniku których bloki od-
dalały się od siebie. Pozbawiona większych 
bloków strefa między skupiskami 1 i 3 po 
stronie zachodniej i skupiskiem 2 po stronie 
wschodniej wyznaczałaby hipotetyczne po-
łożenie pierwotnego grzbietu.

Pozostaje pytanie, dlaczego fragmenta-
cja płyty górnych piaskowców ciosowych 
nastąpiła właśnie w rejonie Lisiej Przełęczy. 
Nie tylko doszło tu do rozdzielenia stoliwa 
na dwie części (płaskowyż Skalniaka, pła-
skowyż Narożnika), ale także wyodrębnienia 
ostańcowego wzniesienia w rejonie współ-
czesnych Skałek Łężyckich, zdegradowanego 
do postaci około 100 rezydualnych bloków 
piaskowca zalegających na mułowcowym 
podłożu (Parzóch i  Migoń 2015, Migoń 
i Parzóch 2021) oraz zniszczenia kolejnego 
ostańca, którego śladem są bloki opisywane 
w niniejszym artykule. Proces fragmentacji 
postępuje nadal, a jego czytelnym zapisem 
w rzeźbie jest wzniesienie Ptak, posiadające 
jeszcze szczątkową „czapkę” górnego pia-
skowca ciosowego, ale już oddzielone od 
płaskowyżu Skalniaka. Obszar Lisiej Przełę-
czy jest położony w strefach źródliskowych 
trzech potoków: Dańczówki płynącej na 
zachód, Kamiennego Potoku płynącego na 
południe i bezimiennego dopływu Czerwo-
nej Wody płynącego na północny wschód 
(ryc. 1). Nacinanie stoliwa postępowało za-
tem z trzech kierunków, co zwiększało efek-
tywność niszczenia. Jest prawdopodobne, że 
koncentracja erozji ma uwarunkowania tek-
toniczne i jest związana z przecięciem kilku 
stref tektonicznych w podłożu. Wskazują na 
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Ryc. 4. 	 Schemat koncepcyjny genezy bloków piaskowcowych na Lisiej Przełęczy, według dwóch 
wariantów hipotezy „rezydualnej”. A1 – skupisko bloków jako efekt degradacji ostańcowe-
go wzniesienia, podcinanego od strony zachodniej przez strefę źródliskową Dańczówki; 
A2 – skupisko bloków jako efekt degradacji bocznego grzbietu piaskowcowego; B – stan 
współczesny.   

Fig. 4. 	 Conceptual model of the origin of sandstone boulders on the Lisia Pass, according to two 
variants of the ‘residual’ hypothesis. A1 – cluster of boulders resulting from the degradation 
of a residual tabular hill, undercut on its western side by the expanding spring hollow of the 
Dańczówka stream; A2 – cluster of boulders resulting from the degradation of a sandstone-
-capped branch ridge; B – contemporary situation.

nie takie elementy rzeźby, jak wybitnie głębo-
ki i prostoliniowy wcios Dańczówki poniżej 
Rogowej Kopy, znajdujący się w jednej linii 
z obniżeniem Lisiej Przełęczy i także prosto-
liniowy bieg górnego odcinka Kamiennego 
Potoku, na przedłużeniu którego znajduje się 
obniżenie między Skalniakiem i Ptakiem. Na 
istnienie ważnej linii tektonicznej biegnącej 
przez Lisią Przełęcz wskazywali Kasprzak 
i Migoń (2015), analizując cechy morfome-
tryczne całych Gór Stołowych. 

Podsumowanie 

Lisia Przełęcz jest kolejnym miejscem 
w Górach Stołowych, po Skałkach Łężyckich 
i Pustelniku, gdzie duże bloki górnego pia-
skowca ciosowego występują w pozycji al-
lochtonicznej i nie są zakorzenione w pod-
łożu. Równocześnie ich pozycja topogra-
ficzna i odległość od wychodni piaskowców 
w położeniu pierwotnym wyklucza transport 
grawitacyjny po stoku jako proces odpo-
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wiedzialny za powstanie skupisk bloków 
i występowanie pojedynczych elementów 
blokowych. Bloki z Lisiej Przełęczy są inter-
pretowane jako najodporniejsze pozostałości 
po niemal całkowicie zniszczonym przez 
denudację ostańcowym wzniesieniu niegdyś 
istniejącym na południe od Ptaka lub bocz-
nym grzbiecie odchodzącym od stoliwa Skal-
niaka – Ptaka na południe. Obecną pozycję 
wysokościową zajęły one wskutek postępu-
jącego obniżania powierzchni zbudowanej 
ze skał drobnoziarnistych, zalegających pod 
serią piaskowcową. Skupisko bloków na Li-
siej Przełęczy składa się z mniejszej liczby 
elementów skalnych niż Skałki Łężyckie, ale 
większej niż na Pustelniku. Ponadto w jego 

obrębie występują największe znane w Gó-
rach Stołowych allochtoniczne bloki pia-
skowca niepowiązane z ruchami masowymi 
ze ścian skalnych, przekraczające 10 m dłu-
gości. Część bloków jest położona tuż przy 
Drodze Stu Zakrętów i łatwo dostępna, jest 
więc możliwe zagospodarowanie tego miej-
sca na potrzeby geoedukacji. 
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dowego Centrum Nauki pt. Q-MESA  Mecha-
nizmy Ewolucji Obszarów Piaskowcowych, 
Centralna i  Zachodnia Europa (nr 2020/ 
39/D/ST10/00861; kierownik projektu Filip 
Duszyński).

Literatura

Cancelli A., Pellegrini M. 1987. Deep-seated gravita-
tional deformations in the Northern Apennines, 
Italy. [W:] Proceedings of Fifth ICFL, Australia 
and New Zealand, 1st-12th August 1987: 1-8.

Czeppe Z. 1952. Z  morfologii Gór Stołowych. 
Ochrona Przyrody 20: 236-254.

Dumanowski B. 1961a. Forms of spherical cavities in 
the Stołowe Mountains (Heuscheuer Gebirge). 
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wrocławskie-
go, seria B, 8: 123-137.

Dumanowski B. 1961b. Zagadnienie rozwoju stoku 
na przykładzie Gór Stołowych. Czasopismo 
Geograficzne 32: 311-324.

Dumanowski B. 1967. Zależność rozwoju stoku od 
budowy geologicznej. Acta Universitatis Wra-
tislaviensis 61, Studia Geograficzne 9: 1-134.

Duszyński F., Migoń P. 2015. Boulder aprons indi-
cate long-term gradual and non-catastrophic 
evolution of cliffed escarpments, Stołowe Mts, 
Poland. Geomorphology 250: 63-77.

Duszyński F., Parzóch K. 2016. Czy w  Górach 
Stołowych wędrują bloki? Przyroda Sudetów 
19: 189-210.

Duszyński F., Migoń P., Kasprzak M. 2016. Un-
derground erosion and sand removal from 
a  sandstone tableland, Stołowe Mountains, 
SW Poland. Catena 147: 1-15.

Duszyński F., Jancewicz K., Kasprzak M., Migoń P. 
2017. The role of landslides in downslope 
transport of caprock-derived boulders in sedi-
mentary tablelands, Stołowe Mts, SW Poland. 
Geomorphology 295: 84-101.

Gorbunov A.P. 1991. Ploughing blocks of the Tien 
Shan. Permafrost and Periglacial Processes 2: 
237-243.

Jancewicz K., Porębna W. 2022. Point cloud does 
matter. Selected issues of using airborne LiDAR 
elevation data in geomorphometric studies of 
rugged sandstone terrain under forest – case 
study from Central Europe. Geomorphology 
412:108316.

Kasprzak M., Migoń P. 2015. DEM-based analysis 
of geomorphology of a  stepped sandstone 
plateau, Stołowe Mountains (SW Poland). Zeit- 
schrift für Geomorphologie N.F. 59, Suppl. 
1: 247-270.

King L.C. 1953. Canons of landscape evolution. 
Bulletin of the Geological Society of America 
64: 721-752.

Koons E.D. 1955. Cliff retreat in the southwestern 
United States. American Journal of Science 
253: 44-52.

Kurczyński Z., Stojek E., Cisło-Lesicka U. 2015. Za-
dania GUGiK realizowane w ramach projek-
tu ISOK. [W:] Wężyk P. (red.), Podręcznik dla 
uczestników szkoleń z wykorzystania produk-
tów LiDAR, Wydanie 2. Informatyczny System 
Osłony Kraju przed nadzwyczajnymi zagroże-
niami. Główny Urząd Geodezji i Kartografii, 
Warszawa: 22-58.

Migoń P. 2008. Rzeźba i rozwój geomorfologiczny 
Gór Stołowych. [W:] Witkowski A., Pokrysz-
ko B.M., Ciężkowski W. (red.), Przyroda Parku 
Narodowego Gór Stołowych, Wydawnictwo 

SYLWIA ARABASZ, MARIA KOTOWSKA, FILIP DUSZYŃSKI, KACPER JANCEWICZ, PIOTR MIGOŃ



259

Parku Narodowego Gór Stołowych, Kudowa-
-Zdrój: 49-69.

Migoń P. 2010. Geneza bloków piaskowcowych 
na Pustelniku (Góry Stołowe). Przyroda Sude-
tów 13: 263-274.

Migoń P., Duszyński F. 2018. Process – form rela-
tionship in the Stołowe Mountains tableland 
(Central Europe) – an example of strong litho-
structural control on geomorphic systems of 
medium-altitude mountains. Studia Geomor-
phologica Carpatho-Balcanica 51-52: 155-178. 

Migoń P., Kasprzak M. 2011. Morfologiczny zapis 
ruchów masowych na progach morfologicz-
nych w Górach Stołowych w świetle nume-
rycznego modelu wysokości o dużej rozdziel-
czości. Przyroda Sudetów 14: 115-124.

Migoń P., Kasprzak M. 2012. Rzeźba północnego 
progu Gór Stołowych w rejonie Białej Skały. 
Przyroda Sudetów 15: 155-168.

Migoń P., Parzóch K. 2021. Enigmatic sandstone 
boulder clusters on the plateaus of the Stołowe 
Mts. – their geoheritage and geotourism value. 
Geologos 27: 141-155.

Migoń P., Zwiernik M. 2006. Strukturalne uwa-
runkowania rzeźby północno-wschodniego 
progu Gór Stołowych. Przegląd Geograficzny 
78: 319-338.

Migoń P., Różycka M., Jancewicz K., Duszyński F. 
2018. Evolution of sandstone mesas – follo-
wing landform decay until death. Progress in 
Physical Geography 42: 588-606.

Migoń P., Duszyński F., Jancewicz K., Kotwicka W. 
2020. Late evolutionary stages of residual hills 
in tablelands (Elbsandsteingebirge, Germany). 
Geomorphology 367: ID 107308.

Pain C.F. 1986. Scarp retreat and slope develop-
ment near Picton, New South Wales, Australia. 
Catena 13: 227-239.

Parzóch K., Migoń P. 2015. Deciphering the ori-
gin of allochthonous sandstone boulder trains 
within a mudstone escarpment, Stołowe Mo-

untains, SW Poland. Zeitschrift für Geomor-
phologie N.F. 59, Suppl. 1: 103-122.

Parzóch K., Migoń P., Latocha A. 2009. Geomorfo-
logiczne efekty długotrwałego cofania stoków 
w rejonie Sawanny Łężyckiej w Górach Stoło-
wych. Przyroda Sudetów 12: 87-98.

Pulinowa M.Z. 1989. Rzeźba Gór Stołowych. Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Śląskiego w Katowi-
cach 1008: 218.

Reid J.R., Nesje A. 1988. A giant ploughing block, 
Finse, southern Norway. Geografiska Annaler 
70A: 27-33.

Remisz J. 2007. Strukturalne uwarunkowania rzeźby 
południowego progu Gór Stołowych. Przyro-
da Sudetów 10: 253-268.

Schumm S.A., Chorley R.J. 1966. Talus weathering 
and scarp recession in the Colorado Plateaus. 
Zeitschrift für Geomorphologie N.F. 10: 11-36.

Staffa M., Janczak J., Mazurski K.R., Zając C., Czer-
wiński J. 1992. Słownik geografii turystycznej 
Sudetów, t. 13. Góry Stołowe. PTTK Kraj, War-
szawa – Kraków, 280 s.

Tuffnell L. 1972. Ploughing blocks with special 
reference to North-West England. Biuletyn 
Peryglacjalny 21: 237-270.

Walczak W. 1963. Geneza form skalnych na pół-
nocno-wschodniej krawędzi Gór Stołowych. 
Acta Universitatis Wratislaviensis 9, Studia 
Geograficzne 1: 191-200.

Wojewoda J. 1997. Upper Cretaceous littoral-to-
-shelf succession in the Intrasudetic Basin and 
Nysa Trough, Sudety Mts. [W:] Wojewoda J. 
(red.), Obszary źródłowe: zapis w osadach, 
Wind, Wrocław: 81-96.

Wojewoda J. 2011. Geoatrakcje Gór Stołowych – 
przewodnik geologiczny po Parku Narodo-
wym Gór Stołowych. Park Narodowy Gór 
Stołowych, Kudowa-Zdrój, 68 s.

Wood A. 1942. The development of hillside slo-
pes. Proceedings of Geologists’ Association 

	 53: 128-138. 

Piaskowcowe bloki skalne na Lisiej Przełęczy (Góry Stołowe)

Sandstone boulders on the Lisia Pass in the Stołowe Mountains

Summary
The Lisia Pass (Lisia Przełęcz) in the central part of the Stołowe Mountains (Central 

Sudety Mts) separates two remnant plateaus of the upper morphological level of the table-
land, both capped by sandstone beds overlying mudstones and marls. To the west of the 
pass itself, at an altitude 770-795 m a.s.l., 40 residual sandstone boulders are dispersed, 
none rooted in bedrock and all allochthonous with respect to the underlying bedrock. 
Some boulders form clusters, lying next to one another or even in direct contact, whereas 
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others occur in isolation. They cover a total area of c. 300 m × 300 m. Some boulders are 
extremely large: the most spectacular example is the Samotnik boulder by the Road of 
One Hundred Curves with dimensions of 12.7 m × 12.5 m × 8 m. More than half of the 
boulders are over 6 m long. The larger boulders in particular have a varied microrelief, 
with regular hemispherical hollows of decametric dimensions, including one more than 
1 m deep and 1 m wide. The origin of the boulders on the Lisia Pass remains enigma- 
tic, although direct gravitational transport down the slopes can be excluded on several 
grounds. First, there are no rock walls above the clusters which could have been source 
areas of rock falls. Second, the spatial arrangement of the boulders is not consistent with 
either rock falls or landslide deposition. Third, most boulders, including some of the very 
large ones, lie on surfaces inclined less than 5º, very far from any steeper slope segments. 
Gravitational transport for hundreds of metres across nearly flat surfaces does not therefore 
seem physically feasible. Having these constraints in mind, the boulders of the Lisia Pass are 
interpreted in a similar way as the residual boulders strewn across the flats of Mt. Rogowa 
Kopa (Skałki Łężyckie) and Mt. Pustelnik elsewhere in the Stołowe Mountains. They are 
probably remnants of caprock that crowned either a minor residual hill (mesa, butte) or 
a short ridge branching off the Skalniak – Ptak ridge. Advanced disintegration of such el-
evations resulted in the complete disappearance of the original landform, leaving only 
scattered remnants of caprock in the form of massive boulders. The present-day position 
of the boulders, well below the altitude of the base of the sandstone series, is explained 
by passive subsidence concurrent with the efficient denudation of the weak mudstone 
and marl package beneath the sandstones and overall surface lowering.
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Stoki gruzowe i osypiska Gór Kruczych 
w Sudetach Środkowych

Andrzej Traczyk

Wstęp
Informacje dotyczące wykształcenia po-

kryw stokowych w Górach Kruczych były 
już prezentowane w kilku opracowaniach 
(Kacprzak i in. 2010, Musielok i in. 2013, Sy-
nowiec i Traczyk 2004, Traczyk 2006, 2012). 
Na ich podstawie można wnosić, że pokrywy 
te mają grubofrakcyjną (gruzowo-głazową) 
strukturę, luźną teksturę (często typu open–
work) oraz zawierają niewielką domieszkę 
materiału drobnoziarnistego (piasku i pyłu). 
W Górach Kruczych, podobnie jak to jest 
w Górach Suchych, poniżej skałek i więk-
szych wychodni skalnych utworzyły się stoki 
i stożki usypiskowe. Były one przedmiotem 
monitoringu i  badań dendrochronologicz-
nych, których celem było wskazanie czy 
współcześnie zachodzą w ich obrębie pro-
cesy grawitacyjnego przemieszczania się 
grubofrakcyjnego materiału skalnego (Remisz 
2012, Remisz i Bijak 2012). Badania te wykaza-
ły, że w ciągu ostatnich 100-120 lat na anali-
zowanych stokach usypiskowych okresowo 
dochodziło do przemieszczania się pokrywy 
gruzowej. Na stanowisku w rezerwacie „Kru-
czy Kamień” zachodziło ono z mniejszą czę-
stotliwością niż na usypisku poniżej Suchawy 
w Górach Suchych (Remisz i Bijak 2012). Miało 
to przypuszczalnie związek z większym usta-
bilizowaniem usypiska w rezerwacie Kruczy 

1	 W Słowniku Języka Polskiego PWN (https://sjp.pwn.pl/) podane są dwie formy: usypywać i  osypywać 
o podobnym kontekście znaczeniowym. W podręczniku Lindnera (1992) jest ponadto następujący opis: „W wyni-
ku osypywania w dolnych partiach stoków powstają nagromadzenia luźnego materiału skalnego: piargi (osypiska, 
usypiska), a u wylotu żlebów – stożki piargowe (osypiskowe, usypiskowe)” (s. 67).

2	 Richter (1900) opisał w Alpach skalne stoki proste o podobnym nachyleniu, jakie mają stoki usypiskowe 
(za Young 1972, s. 107-108). Na jego cześć stoki takie przyjęto określać jako stoki denudacyjne Richtera (Allaby 
i Allaby 2022).

Kamień przez roślinność (byliny, krzewy, po-
jedyncze drzewa).

Obserwacje dokonane przez autora ni-
niejszego opracowania wskazują, że współ-
czesne usypiska gruzowe występują również 
w dolinach położonych w południowej czę-
ści Gór Kruczych. Usypiska (osypiska1) te 
mają związek z działalnością człowieka, po-
wstały one bowiem u podnóża stoków pod-
ciętych przez drogi leśne. Na tej podstawie 
można przypuszczać, że na stromych sto-
kach, nawet takich, w których górnych par-
tiach nie ma wyraźnych wychodni skalnych 
czy też skałek, powstawały w okresie przed 
holoceńską sukcesją roślinności, pokrywy 
gruzowe. Obecność takich usypisk skłoniła 
autora do podjęcia próby określenia na pod-
stawie analizy geomorfometrycznej warun-
ków ich występowania w Górach Kruczych.

Stoki gruzowe – usypiskowe
W literaturze geomorfologicznej znajdu-

jemy różne definicje stoków gruzowych (ang. 
talus, scree). W podręczniku Frencha (2017) 
zawarta jest informacja, że stoki gruzowe są 
odpowiednikiem stoków prostych Richte-
ra (and. rectilinear debris–mantled slope)2. 
French (2017) wskazuje, że są to stoki cha-
rakterystyczne dla peryglacjalnej domeny 
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Ryc. 1. 	 Obszar badań w południowej części Gór Kruczych. 
Fig. 1. 	 The study area in the southern part of the Krucze Mountains. 

Objaśnienia: 

1 – stoki gruzowe 
(usypiska),

2 – usypiska 
gruzowe związane 
z podcięciami 
stokowymi, 

3 – stanowiska pokryw 
stokowych, 

4 – wyrobiska 
materiału stokowego, 

5 – skałki, 

6 – zasięg obszaru 
górskiego; 

nr oznaczają 
stanowiska opisane 
w tekście.

Explanations: 

1 – debris slopes 
(scree), 

2 – slope undercuts 
with scree, 

3 – debris cover sites,

4 – slope debris 
excavations, 

5 – crags and tors, 

6 – extent of 
mountainous area; 

The sites are numbered 
as in the text
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morfoklimatycznej. Cechują się one znacz-
nym nachyleniem oraz tym, że w całości są 
okryte warstwą gruzu (rumoszu) skalnego. 
Autor ten podkreśla przy tym, że są to stoki 
jednoczłonowe. Powyżej górnego załomu 
ograniczającego tego typu stoki nie ma ścian 
skalnych, które stanowiłyby strefę dostawy 
grubofrakcyjnego materiału zwietrzelinowe-
go. Tym samym French (2017) przeciwstawia 
tego typu formy stokom typu Kinga (King 
1957), które składają się z dwóch segmentów. 
Górny segment takich stoków stanowi ścia-
na skalna (free–face slope), dolny zaś – stok 
usypiskowy (talus/scree slope).

Ballantyne i Harris (1994) w monografii 
dotyczącej rzeźby peryglacjalnej Wysp Bry-
tyjskich sugerują, że termin „talus slopes” 
ma podwójne znaczenie. Z  jednej strony 
definiuje on dolny, akumulacyjny odcinek 
stoku dwuczłonowego w rozumieniu Kinga. 
Z drugiej zaś opisuje rodzaj materiału skal-
nego zalegającego na stoku (=grubofrakcyjny 
materiał skalny). Autorzy ci podają również, 
że w tym drugim przypadku często jako sy-
nonim używany jest termin „scree”. W ogól-
nym sensie odpowiada on grubofrakcyjnej 
(gruzowej, głazowej lub blokowej) pokrywie 
niezależnie od jej położenia na stoku (Ballan-
tyne i Harris 1994).

W polskiej literaturze geomorfologicz-
nej przegląd poglądów dotyczących stoków 
gruzowych – usypiskowych zawarty jest 
w opracowaniu Remisz i in. (2009). Autorzy 
wskazują, że odpowiednikiem anglojęzycz-
nego terminu scree slope lub talus slope jest 
określenie stoki usypiskowe. Pojęcie to odno-
si się do stoków, na których zalega „ostrokra-
wędzisty rumosz powstający przez mecha-
niczne wietrzenie podłoża skalnego oraz od-
padanie i których nachylenie jest zbliżone do 
kąta naturalnego zsypu dla materiału o danej 
wielkości” (Remisz i in. 2009). Podkreślają oni 
również niedostatek definicji Klimaszewskiego 
(1981), który odnosi stoki usypiskowe wyłącz-
nie do hałd i stożków o nachyleniu 20-40º, 
które są „genetycznie związane ze ścianami 
skalnymi (>65º) i stokami skalnymi (55-65º)” 
i stanowią dolny segment stoków dwuczło-
nowych (w układzie: stok/ściana skalna – stok 
grawitacyjny/usypiskowy). Ciekawe informa-

cje odnoszące się do interesujących nas form 
stokowych zawarte są w podręczniku Książ-
kiewicza (1979). Autor ten podaje krótką defi-
nicję usypiska, jako stoku z pokrywą grawita-
cyjną, którego nachylenie odpowiada kątowi 
naturalnego zsypu. Odwołuje się przy tym do 
pracy Burkalaw (1945), w której szczegółowo 
przeanalizowano wpływ różnych czynników 
strukturalnych i środowiskowych wpływają-
cych na nachylenie usypisk. 

Przegląd form usypiskowych – rumowisk 
skalnych, zbudowanych z grubofrakcyjnego 
materiału skalnego (gruzu, głazów, bloków), 
występujących w Sudetach i na Przedgórzu 
Sudeckim zawiera opracowanie Remisz i  in. 
(2009). Autorzy podają w nim między inny-
mi przykłady usypisk (stożków usypiskowych) 
z kotłów polodowcowych w Karkonoszach, 
stoków usypiskowych położonych na skło-
nach ostańców denudacyjnych (neków bazal-
towych na Pogórzu Kaczawskim), zboczach 
dolin jarowych (Pogórze Kaczawskie, Pogórze 
Wałbrzyskie) oraz nisz osuwiskowych (głów-
nie z Gór Kamiennych). Wspominają oni, że 
największe rumowiska skalne zalegają po-
wyżej górnej granicy lasu w Karkonoszach, 
na przykład na Śnieżce, Czarnym Grzbiecie. 
Wskazują przy tym, że udział procesów od-
padania, ze względu na brak ścian skalnych 
i skałek powyżej tych rumowisk był „niewielki 
i całkiem podrzędny” (Remisz i in. 2009, s. 454). 
Wspomniana wyżej praca zawiera również 
informacje na temat współczesnej aktyw-
ności usypisk w Sudetach. W świetle badań 
geomorfologicznych oraz dendrochronolo-
gicznych można wnioskować, że aktywność 
ta jest stosunkowo niewielka i zróżnicowana. 
Są bowiem w Sudetach takie miejsca, gdzie 
obserwować można skutki niedawnych pro-
cesów odpadania i osypywania się materiału 
skalnego (Remisz i  in. 2009 – Góry Suche, 
Synowiec i Jasińska 2002, Traczyk 2011 – Po-
górze Kaczawskie, Synowiec i Traczyk 2004 – 
Góry Krucze). Z drugiej zaś strony znajduje-
my w tym regionie wiele przykładów stoków 
gruzowych – usypiskowych, pochodzących 
z plejstoceńskiego okresu peryglacjalnego, 
które są obecnie porośnięte roślinnością i za-
marłe – nieaktywne.

Stoki gruzowe i osypiska Gór Kruczych w Sudetach Środkowych
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Ryc. 2. 	 Formy skałkowe i stoki gruzowe na Kruczej Skale. 

Objaśnienia: 1– skałki riolitowe, 2 – bieg i upad spękań (wartości liczbowe – pochylenie powierzchni spękań w (º) 
w podłożu skalnym, 3 – (a) stoki gruzowe (usypiska), (b) zarośnięte usypiska przedstawione na ryc. 3, 4 – usypiska 
gruzowe związane z podcięciami stokowymi (cyfra w kółku odpowiada obiektowi kategorii nr 2 na ryc. 1), 5 – dna 
dolin, 6 – drogi (a) i ścieżki (b), 7 – granica rezerwatu przyrody.

Fig. 2. 	 Rock forms and debris slopes on Mt. Krucza Skała. 
Explanations: 1 – rhyolite  crags, 2 – strike and dip of crevices (numerical values – inclination of the crevice surfaces 
in (º) in the rock substrate, 3 – (a) debris slopes (scree), (b) overgrown scree illustrated in Fig. 3, 4 – debris scree 
associated with slope undercutting (the number in the circle corresponds to point 2 in Fig. 1), 5 – valley bottoms, 
6 – roads (a) and paths (b), 7 – boundary of the nature reserve.

ANDRZEJ TRACZYK
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Usypiska w Górach Kruczych
W  Górach Kruczych usypiska skalne 

występują jedynie na południowo-zachod-
nim skłonie Kruczej Skały (681 m n.p.m.)3 
(ryc. 1, wydzielenie nr 1 w legendzie - stano-
wisko 1) oraz na wschodnim skłonie boczne-
go grzbietu poniżej skałki szczytowej (ryc. 1, 
stanowisko 2)4. Kartowanie przeprowadzone 
na podstawie zobrazowania NMW (1×1 m) 
oraz ortofotomapy5 wskazuje, że sięgają one 
od wysokości 540 do 615 m n.p.m. (ryc. 2). 
Można jednak przypuszczać, że mniejsze 
płaty luźnego gruzu zalegają również u pod-
nóża skałek szczytowych, to jest do wyso-
kości około 660 m n.p.m. Źródłem materiału 
budującego tę pokrywę są permskie ryolity 
(na szczegółowej mapie geologicznej Sude-
tów skartowane jako trachity masywne i pę-
cherzykowate), których wychodnie formują 
liczne formy skałkowe w rezerwacie „Kruczy 
Kamień” (ryc. 3). Największe z  nich mają 
postać bastionów skalnych zorientowanych 
poprzecznie w stosunku do linii spadku lub 
żeber rozciągających się mniej więcej rów-
nolegle do linii spadku. Formy te osiągają 
maksymalną wysokość do 30-40 m, ale 
większość z nich ma 20-30 m. Nachylenie 
ścian skalnych dochodzi w ich obrębie na-
wet do 76º, jednak przeciętnie zawiera się 
w przedziale 40-60º. Układ żeber skalnych 
na omawianym stoku zdaje się nawiązywać 
do przebiegu spękań w ryolitowym podłożu. 
Na mapie geologicznej (Don i in. 1981) moż-
na bowiem zauważyć, że główne spękania 
mają bieg NE–SW i pochylenie w zakresie 
30-50º, przy czym płaszczyzny tych spękań 
są zorientowane (zapadają) zarówno w kie-
runku SE, jak i NW (ryc. 3).

Pomiędzy skałkami na stokach, których 
przeciętne nachylenie zawiera się w prze-

3	 W Państwowym Rejestrze Nazw Geograficznych (PRNG – https://www.geoportal.gov.pl/dane/panstwo-
wy-rejestr-nazw-geograficznych) jest to kulminacja (681 m n.p.m.) położona około 90 m na SE od punktu wi-
dokowego nad Kruczymi Skałami. Rezerwat przyrody nieożywionej położony na SW skłonie Kruczej Skały nosi 
natomiast nazwę „Kruczy Kamień”.

4	 W pracy opisano jedynie te osypiska naturalne i inicjowane działalnością człowieka, w obrębie których 
obserwować można było na powierzchni stokowej luźny, w znikomym stopniu porośnięty przez roślinność, ma-
teriał skalny.

5	 Numeryczny model wysokości oraz ortofotomapa wykorzystane w tej pracy zostały udostępnione przez 
Główny Urząd Geodezji i Kartografii.

dziale 30-40º, zalega zwarta pokrywa gruzo-
wa z głazami. W miejscach, gdzie ściany skal-
ne pocięte są rynnami korazyjnymi (żlebami), 
wytworzyły się również stożki usypiskowe 
(Synowiec i Traczyk 2004) (ryc. 4a). Niewiel-
kich rozmiarów stożki usypiskowe tworzą się 
tu również współcześnie w efekcie degrada-
cji powierzchni stoków gruzowych (ryc. 4b).

Szczegółowe badania usypisk na Kru-
czej Skale prowadziła Remisz (2012). Autorka 
ta wykonała badania na kilku stanowiskach 
w obrębie jęzorów gruzowych, to jest nie-
porośniętych przez roślinność pasach, gdzie 
występował luźny materiał skalny. Pasy te 
mają przeważnie długość 20 m, ich szerokość 
dochodzi do 4 m, a nachylenie do 40º. Po-
miary terenowe wykazały, że w obrębie tych 
pasów dominuje materiał gruzowy o średnicy 
do 50 mm, ale pojedyncze elementy skalne 
osiągają 200-250 mm średnicy (= małe głazy). 
Materiał skalny budujący te pasy ma strukturę 
typu open–work, to znaczy, że przestrzenie 
między odłamkami skalnymi nie są w pełni 
wypełnione drobnofrakcyjnym materiałem 
zwietrzelinowym (lub są zupełnie puste). Taka 
luźna struktura pokrywy stokowej sprawia, 
że jest ona mało spoista i podatna na prze-
mieszczenia grawitacyjne. W związku z tym 
na jednym ze wspominanych pasów w 2010 
roku założono trzy, poprzeczne w stosunku 
do spadku, linie detekcyjne (materiał skalny 
wzdłuż wyznaczonych transektów pomalo-
wano farbą), których celem było wykazanie 
czy na analizowanym stoku zachodzi obec-
nie ruch luźnego materiału skalnego (Remisz 
2012). Monitoring stref detekcyjnych wy-
kazał, że po sezonie zimowym 2010/2011 
w  dwóch transektach położonych w gór-
nej części pasa zaznaczyły się nieznaczne 
przemieszczenia gruzu na odległość kil-
ku-, kilkunastu centymetrów (Remisz 2012).  

Stoki gruzowe i osypiska Gór Kruczych w Sudetach Środkowych
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Największą translację odnotowano natomiast 
w obrębie dolnej strefy pasa (strumienia) gru-
zowego, gdzie w środkowej części znaczonej 
linii materiał skalny przesunął się w dół stoku 
o 20 cm (ryc. 5a). Należy przy tym zwrócić 
uwagę, że w  górnej partii analizowanego 
stoku usypiskowego widoczne są niewiel-
kie zerwy wskazujące na przemieszczanie 
się materiału gruzowego w formie płytkich, 
warstwowych osunięć (lawin) gruzowych 
(ang. debris avalanches) (ryc.  5b). Badania 
dendrochronologiczne przeprowadzone 
przez Remisz (2012) nie wykazały szczególnej 
aktywności ruchów grawitacyjnych w ob-
rębie pokrywy usypiskowej na stoku Kru-
czej Skały w okresie ostatnich 100-120 lat.  
Niemniej jednak należy wspomnieć, że od 

2012 roku (z nasileniem po 2019 r.) w rezer-
wacie „Kruczy Kamień” prowadzona jest se-
lektywna wycinka drzew (ryc. 6). Skutkiem 
tego dochodzi do rozwoju procesów degra-
dacyjnych w obrębie usypiska (ryc. 5b) oraz 
przemieszczenia i depozycji materiału gru-
zowego tuż przy drodze biegnącej wzdłuż 
dolnej granicy rezerwatu. 

Na potrzeby gospodarki leśnej prowa-
dzonej na obszarze Gór Kruczych już od 
XIX w. wytyczono gęstą sieć dróg grunto-
wych (Traczyk 2006). Ze względu na znaczne 
deniwelacje i spadki drogi te poprowadzone 
zostały trawersami po stokach i w dnach do-
lin – najczęściej u podnóża zboczy dolin-
nych. Budowa tych dróg wiązała się z pod-
cięciem zboczy i uformowaniem skarp oraz 

Ryc. 3. 	 Zobrazowanie 3D (na podstawie NMW 1×1 m) kulminacji Kruczej Skały (681 m n.p.m.) 
z formami skałkowymi – widok od strony południowo-zachodniej. Na rycinie zaznaczono 
zasięg usypisk związanych ze skałkami stokowymi i grzbietowymi. W prawym dolnym rogu 
widok Kruczych Skał z doliny Raby.

Fig. 3. 	 3D imaging (based on NMW 1×1 m) of the summit of Mt. Krucza Skała (681 m a.s.l.) with 
rock forms – view from the south-west. The extent of scree slopes associated with slope and 
ridge rocks is shown. In the bottom right-hand corner – a view of Mt. Krucza Skała from 
the Raba valley.
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Ryc. 4. 	 Przykład stożka usypiskowe-
go (su) w rezerwacie „Kruczy 
Kamień” (a). Współcześnie 
uformowany mały stożek 
usypiskowy (b) poniżej niec-
ki – rynny rozcinającej usypi-
sko na stoku Kruczej Skały.

Fig. 4. 	 An example of a scree cone (su)  
in the “Kruczy Kamień” na-
ture reserve (a). The recently 
formed small scree cone (b) 
below the trough cutting 
across the scree on the slope 
of Krucza Skała.
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Ryc. 5. 	 Dolna linia detekcyjna na stoku usypiskowym Kruczej Skały, wytyczona w 2010 r. przez 
Remisz (2012) z widocznym przesunięciem materiału gruzowego – stan z początku czerwca 
2011 r. (a). Górna część monitorowanego stoku usypiskowego: sg – „strumień” (pas) gruzowy, 
z – krawędź świeżej zerwy w obrębie powierzchni usypiska skalnego – sytuacja z sierpnia 
2020 r. (b).

Fig. 5. 	 The lower line of detection on the scree slope of Mt. Krucza Skała, delineated in 2010  by 
Remisz (2012); the shift in the rubble is clearly visible (state in early June 2011) (a). The upper 
part of the monitored scree slope: sg – “stream” (belt) of debris, z – edge of a fresh break 
in the scree surface - situation in August 2020 (b).
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nasypów z wyrobionego materiału zwietrze-
linowego (ryc. 7). W niektórych miejscach, 
przy węzłach dróg, powstały również wyro-
biska skąd pobierano luźny materiał zwietrze-
linowy do wyrównywania oraz utwardzania 
nawierzchni dróg (ryc. 8). Lokalizację kilku 
największych wyrobisk zobrazowano na 
ryc. 1 (wydzielenie nr 4 w legendzie).

Sztuczne podcięcie stoków (zboczy dolin-
nych) spowodowało powstanie przy drogach 
osypisk luźnego materiału stokowego (ryc. 8). 
W południowej części Gór Kruczych, w głę-
bokich dolinach rozcinających ich wschodni 
skłon, zidentyfikowano dziewięć tego typu, 
zainicjowanych poprzez działalność człowie-
ka, osypisk grawitacyjnych (ryc. 1 – wydziele-
nie nr 2 w legendzie). Formy te położone są 

w strefach dolnych załomów stokowych, gdzie 
wskutek działania plejstoceńskich procesów 
stokowych (spełzywania i geliflukcji) pokrywa 
utworów koluwialnych osiąga miąższość prze-
kraczającą 2-3 m (ryc. 9, 10). Osypiska, o któ-
rych tu mowa osiągają długość do 314 m, a ich 
szerokość dochodzi do 24 m (tab. 1). Skarpy 
osypiskowe mają przeważnie wysokość oko-
ło 5-7 m, ale maksymalnie przekraczają one 
20 m (tab. 1, formy 7 i 9). Średnia długość 
stoków z  formami osypiskowymi, liczona 
w linii spadku, wynosi 152 m, a ich przecięt-
ne nachylenie 32º. Nachylenia skarp osypisk 
są podobne – średnio 29º, ale maksymalne 
wartości dochodzą do 39º. Ekspozycje skarp 
osypiskowych zawierają się w przedziale od 
168 do 230º, a zatem w sektorze od SSE do 

Ryc. 6. 	 Widok południowej partii stoku usypiskowego na Kruczej Skale po wycince drzew (stan 
z czerwca 2012 r.).

Fig. 6. 	 View of the southern part of the scree slope on Mt. Krucza Skała after tree felling (state in 
June 2012).
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SW. Oznacza to, że te osypiska i pokrywy gru-
zowe występują na stokach, które w ciągu dnia 
otrzymują największą dawkę bezpośredniego 
promieniowania słonecznego. Skłony grzbie-
tów, na których powstały analizowane osypi-
ska, są stokami prostymi (prostoliniowymi). Od 
den dolinnych ograniczają je wyraźne – ostre 
załomy wklęsłe. Ich górne odcinki, przecho-
dzące w spłaszczenia grzbietowe, są natomiast 
wypukłe. Charakterystyczne jest również to, 
że w górnych partiach tych stoków nie ma 
wychodni podłoża – skałek, które mogłyby 
być strefami większej dostawy zwietrzeliny 
skalnej. Większość form osypiskowych zwią-

zanych z podcięciami drogowymi obecnie 
jest aktywna. Przejawia się to w tym, że ich 
powierzchnie nie są porośnięte przez roślin-
ność, a przemieszczający się materiał zwie-
trzelinowy formuje małe strumienie i  stożki 
gruzowe (ryc. 11). Na skarpach widoczne są 
również języki drobnofrakcyjnych spływów 
inicjowanych prawdopodobnie przez wypływ 
stokowych wód śródpokrywowych (sufozyj-
nych). O  tym, że osypiska te są czynne co 
najmniej od kilkunastu ostatnich lat świadczą 
między innymi obserwacje w obrębie formy 
nr 7. W dolnej części skarpy tego osypiska, 
celem jego stabilizacji, nasadzono krzewy ko-

Ryc. 7.	 Drogi stokowe na południowym skłonie Świętej Góry (701 m) koło Lubawki. Celem ułatwie-
nia wywózki drewna, drogi te w 2005-2006 roku „odremontowano” przy wykorzystaniu 
ciężkiego sprzętu do prac ziemnych (spychacz). W styczniu 2007 r. podczas orkanu Kirył 
drzewa rosnące nad skarpami przydrożnymi były masowo powalane przez wiatr.

Fig. 7. 	 Forestry roads on the southern slope of Mt. Święta Góra (701 m) near Lubawka. Tofacilitate 
timber removal, these roads in 2005-06 were “repaired” using a bulldozer. In January 2007, 
hurricane Kirył blew down a great many trees growing above the roadside embankments.
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Ryc. 8. 	 Wyrobiska materiału koluwialnego (stokowe utwory pokrywowe) zlokalizowane u podnóża 
stoków w Górach Kruczych (a – stanowisko 1 na ryc. 1 – wydzielenie nr 4 w legendzie, 
b – fragment górnej partii ściany wyrobiska, poniżej linii przerywanej – osypisko; c – stano-
wisko nr 2 na ryc. 1 – wydzielenie nr 4 w legendzie).  

Fig. 8. 	 Colluvial (slope cover formations) material excavations at the foot of slopes in the Krucze Mts. 
(a–site 1 on Fig. 1 – point 4 in the legend, b– section of the upper wall of these excavations, 
below the broken line – the scree; c–site 2 on Fig. 1 – point 4 in the legend).
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Ryc. 9. 	 Osypiska w górnej części doliny Zadrny (a) oraz Szkła (b) na zobrazowaniu NMW o rozdziel-
czości 1×1 m. Lokalizacja form została przedstawiona na ryc. 1. Strzałką wskazano miejsce 
zniszczenia (zerwania) drogi stokowej; sk – skałka.

Fig. 9. 	 Scree slopes in the upper Zadrna valley (a) and Szkło (b) on an NMW image with a 1×1 m 
resolution. The locations of these forms are shown on Fig. 1. The arrow points to the place 
where the slope road was damaged; sk – rock outcrops.
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Tab. 1. 	 Morfometria osypisk związanych z podcięciami stokowymi określona na podstawie 
NMW 1×1 m (numeracja jak na ryc. 1). 

Table 1. 	Morphometry of scree slopes associated with slope undercutting based on 1×1 m 
NMW (numbering as in Fig. 1). 

Nr/ No. H Lo Do dHo So Eo Ls dHs Ss

1. 560 250 10 6 30 (36) 230 185 123 42
2. 557 95 15 12 32 (39) 225 240 149 38
3. 593 56 12 6 26 (30) 168 160 70 26
4. 600 65 9 5 26 (29) 215 130 62 28
5. 613 50 11 7 26 (33) 172 166 68 24
6. 588 112 19 11 29 (38) 203 130 62 28
7. 608 100 22 13 33 (37) 173 75 46 38
8. 589 170 10 6 29 (32) 171 118 58 29
9. 611 314 24 10 33 (39) 200 162 100 38

(1) – mierzona w planie/ measured on the map. 

Objaśnienia: H – położenie wysokościowe (m n.p.m.) – środek podstawy osypiska; Lo – długość w m; Do – szerokość1 
w m; dHo – wysokość skarpy osypiskowej w m; So – średnie nachylenie skarpy w (º), w nawiasach maksymalne 
wartości nachylenia w (º); Eo – ekspozycja osypiska – azymut w (º); Ls – długość stoku w m; dHs – wysokość (de-
niwelacja) stoku; Ss – średnie nachylenie stoku w (º).

Explanations: H – altitude (m a.s.l.) – centre of the scree slope base; Lo – length in m; Do – width1 in m; dHo – height 
of the scree escarpment in m; So – mean slope inclination in (º), maximum inclinations in parentheses in (º); 
Eo – scree slope exposure – azimuth in (º); Ls – slope length in m; dHs – relative height of the hillslope; Ss – mean 
inclination of the hillslope in (º).

sodrzewiny (ryc. 12). Jednak obecnie, wskutek 
grawitacyjnego przemieszczania się materiału 
gruzowego, doszło do odsłonięcia systemu 
korzeniowego kosówki. Zapewne skutkować 
to będzie zamieraniem roślin i dalszym osy-
pywaniem się gruzu.

Uwarunkowania rozwoju stoków 
gruzowych w Górach Kruczych

Określając warunki dla rozwoju stoków 
gruzowych i  osypisk w  Górach Kruczych 
wzięto pod uwagę jedynie czynniki morfo-
logiczne. Ze względu na duże zróżnicowa-
nie teksturalne skał ryolitowych (odmiany 
masywne, laminowane, pęcherzykowate, 
brekcje) taka analiza przy skąpym zasobie 
danych geologicznych byłaby mało wiary-
godna. Dla uzasadnienia takiego rozwiązania 
można podać przykład punktu widokowego 
na Kruczej Skale. Znajduje się tam niewielka 
skałka grzbietowa o wysokości nieprzekra-

czającej 2 m. W kierunku północnym po-
niżej skałki opada 3-5 m wysokości ściana 
skalna, a w południowym kilka niewielkich 
progów 0,5-1 m wysokości, które kończą się 
25-metrowym urwiskiem skalnym. Kulmina-
cja ta zbudowana jest z masywnej odmiany 
ryolitów, jednakże lokalnie cechuje się ona 
bardzo silnym spękaniem. Stąd kulmina-
cję zajmuje niewysoka skałka szczytowa 
z drobnogruzową pokrywą w jej otoczeniu, 
a poniżej niej są ściany skalne o wysokości 
kilku– kilkunastu metrów.

Wykorzystując dane wysokościowe 
(NMW) oraz narzędzia analiz GIS (programy 
QGIS i SAGA GIS) podjęto próbę określenia 
czy lokalizacja stanowisk osypisk gruzowych 
związanych z podcięciami drogowymi jest po-
wiązana z występowaniem obszarów predys-
ponowanych dla rozwoju stoków gruzowych. 
W analizie wykorzystano wnioski z badań 
Iwaty (1987), który stwierdził, że stoki gruzowe 
mają zazwyczaj nachylenie 29º-37º i występu-
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Ryc. 10.	Częściowo ustabilizowane przez roślinność osypisko nr 5 (a). Aktywne osypisko nr 6 (b). 
Strzałką na wstawce (c) wskazano fragmenty pokrywy korzeniowo-ściółkowej, które opadły 
na powierzchnię osypiska. Lokalizacja form na ryc. 1.

Fig. 10. 	Scree slope No. 5 partially stabilized by vegetation (a). Active scree slope No. 6 (b). The arrow 
on the insert (c) shows parts of the root-leaf litter cover that fell on to the scree slope surface. 
The locations of these forms are as on Fig. 1. 

ANDRZEJ TRACZYK



275

ją głównie na skłonach górskich o dosłonecz-
nej (solarnej) ekspozycji. Autor ten wskazuje, 
że na stokach o takiej wystawie częściej wy-
stępują cykle mrozowe (przejścia przez 0ºC), 
niż na stokach zacienionych (odsłonecznych). 
Ta zwiększona liczba cykli mrozowych jest 
zdaniem Iwaty (1987) istotnym czynnikiem 
warunkującym wietrzenie mechaniczne i pro-
dukcję materiału okruchowego budującego 
stoki gruzowe. 

Warto również zauważyć, że badania 
wietrzenia w  warunkach peryglacjalnych 
wskazują również na duże znaczenie stre-
su/szoku termicznego w niszczeniu podłoża 
skalnego (Hall 1999). Stres termiczny w su-
chych i  zimnych regionach określany jest 
jako zmiana temperatury powierzchni skalnej 
osiągająca więcej niż 2ºC w ciągu minuty. 
W  takich warunkach wielkość promienio-
wania słonecznego docierającego do po-

wierzchni, w zależności od ekspozycji i na-
chylenia stoku w opinii Halla (1999) w dużym 
stopniu wpływa na tempo wietrzenia. 

Można zatem wskazać, że czynnikami 
w  istotny sposób wpływającymi na zróż-
nicowanie tempa wietrzenia i  transportu 
materiału guzowego jest nachylenie oraz 
ekspozycja stoku. W Górach Kruczych na 
stokach o ekspozycji dosłonecznej zmiany 
termiczne i  duża liczba cykli mrozowych 
sprzyjały szybkiemu wietrzeniu podłoża, 
jednak mała wilgotność takich stoków była 
czynnikiem ograniczającym ruch materia-
łu skalnego. Dlatego też wydajny transport 
produktów wietrzenia odbywał się na nich, 
głównie w przypadku znacznego nachylenia 
powierzchni, w efekcie działania procesów 
osypywania i suchych lawin gruzowych. Na 
stokach odsłonecznych, zacienionych (zim-
nych) amplitudy dobowych zmian termicz-

Ryc. 11. 	Przykład gruzowego stożka usypiskowego (su) i drobnofrakcyjnego spływu sufozyjnego (ss) 
na skarpie osypiska nr 6. Białą strzałką na wklejce wskazano czoło spływu sufozyjnego. 

Fig. 11. 	 An example of a debris scree cone (su) and fine-fraction suffosion flow (ss) on the embankment 
of scree slope No. 6. The white arrow on the insert shows the front of the suffosion flow.

Stoki gruzowe i osypiska Gór Kruczych w Sudetach Środkowych



276

nych, podobnie jak liczba cykli mrozowych, 
były mniejsze. Przez to jednak, że stoki te 
były wilgotniejsze, to znacznie wydajniejsze 
były na nich procesy transportu stokowe-
go związanego z pełznięciem i geliflukcją. 
W efekcie u podnóża takich stoków powsta-
ły miąższe pokrywy glin gruzowo-piaszczy-
stych i gruzowo-gliniastych. Pokrywy takie 
zostały odsłonięte na przykład na stanowisku 
1 i 2 (ryc. 1 – wydzielenie nr 4). 

Biorąc pod uwagę powyższe uwarun-
kowania morfologiczne i  topoklimatyczne 
wykorzystano następujące kryteria, które 
pozwoliły na wyznaczenie stoków, które były 

optymalne dla rozwoju pokryw gruzowych 
w Górach Kruczych:

•	 stoki o nachyleniach od 26º do 38º;
•	 stoki o ekspozycji SE–S–SW (azymuty od 

158 do 261º);
•	 stoki proste (bez zakrzywienia w płasz-

czyźnie pionowej i poziomej).

Do określenia powyższych parametrów 
morfometrycznych wykorzystano NMW 
o rozdzielczości 10×10 m i program SAGA GIS 
(Conrad i in. 2015). Końcowe przetwarzanie 
zbiorów danych rastrowych wytworzonych 

Ryc. 12. Zarośnięte w dolnej partii osypisko nr 7 (a). Białą strzałką wskazano górną krawędź osypi-
ska. Celem ustabilizowania gruzowiska nasadzono w jego dolnej partii kosodrzewinę. Na 
wklejce (b) przykład degradacji (osypujący się gruz odsłaniający korzenie roślin) nasadzenia 
stabilizującego osypisko.

Fig. 12.	 The overgrown lower part of scree slope No. 7 (a). The white arrow shows the upper edge 
of the scree slope. Dwarf pine was planted in the lower part so as to stabilize the debris. 
The insert (b) exemplifies the degradation of the vegetation stabilizing the scree (falling debris 
laying the plant roots bare).
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Ryc. 13. 	Rozmieszczenie stref sprzyjających powstaniu pokryw/ stoków gruzowych w południowej 
części Gór Kruczych. 

Fig. 13. 	Distribution of zones favouring the formation of rubble cover/ slopes in the southern part of 
the Krucze Mountains. 

Objaśnienia: 

1 – optymalne powierz- 
chnie stokowe dla rozwo-
ju pokryw gruzowych; 

stanowiska:  

2 – stoków gruzowych 
(usypisk), 

3 – usypisk gruzowych 
związanych z podcięcia-
mi stokowymi, 

4 – pokryw stokowych, 

5 – wyrobisk materiału 
stokowego,

6 – skałki, 

7 – zasięg obszaru gór-
skiego.

Explanations: 

1 – optimal slope surface 
areas for the development 
of debris cover; 

sites: 

2 – debris slopes (scree), 

3 – slope undercuts with 
scree, 

4 – debris slope cover, 

5 – slope debris exca-
vations, 

6 – crags and tors, 

7 – extent of mountaino-
us area.
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z NMW zostało wykonane w kalkulatorze 
rastrowym. W efekcie otrzymano warstwę 
wynikową, w której wartości 1 odpowiadały 
elementom rastrowym spełniającym powyż-
sze kryteria (ryc. 13). Elementy rastrowe, któ-
rym przypisane zostały wartości 0 odpowia-
dały natomiast tym powierzchniom, które tych 
kryteriów nie spełniają. 

Z  przeprowadzonej analizy geomor-
fometrycznej wynika, że największy ob-
szar powierzchni stokowych spełniających 
przyjęte kryteria, położony jest przy połu-
dniowej krawędzi masywu Gór Kruczych 
w pasie od kulminacji Bogorii (645 m) po 
Szeroką (842 m). Druga strefa związana jest 
z doliną Raby, od Kruczej Skały (681 m) po 
Skowrończą (707 m), a trzecią stanowią po-
łudniowe skłony Świętej Góry (701 m) oraz 
Sołtysiej (640 m). Mniejsze obszary położone 
są w dolinach rozcinających wschodni skłon 
Gór Kruczych, między innymi w dolinach 
źródliskowych Zadrnej oraz Szkła (ryc. 13). 
Najważniejszy wniosek z  tych badań jest 
jednak taki, że wszystkie stanowiska osy-
pisk związanych z podcięciami drogowymi 
występują u podnóża stoków, które w toku 
przeprowadzonej analizy zostały zakwalifi-
kowane jako optymalne dla rozwoju pokryw 
gruzowych. W tej kategorii mieszczą się rów-
nież stoki w  rezerwacie przyrody „Kruczy 
Kamień”. Jedynie stok położony poniżej skał-
ki wieńczącej boczny grzbiet Kruczej Skały 
(stanowisko 2, wydzielenie nr 2 na ryc. 13), 
z naturalnym usypiskiem gruzowym, nie speł-
niał warunków powyższej analizy.

Podsumowanie
Charakterystyczną cechą rzeźby Gór Kru-

czych jest występowanie stromych i bardzo 
stromych stoków. Przyjmując klasyfikację Kli-
maszewskiego (1963), są to stoki o nachyleniach 
od 18 do 65º oraz powyżej 65º (stoki urwiste). 
Maksymalne wartości nachyleń (powyżej 45º) 
w Górach Kruczych dotyczą raczej skałek 
oraz ścian kamieniołomów zajmujących łącz-
nie około 1% powierzchni obszaru górskiego 
wyznaczonego na ryc. 1. Stoki strome i bardzo 
strome (do 45º) stanowią jednak około 44% 
powierzchni tego obszaru.

W najwyższej, południowej części masy-
wu dosyć licznie występują formy skałkowe. 
Ogółem jest tu ich ponad 100 – nie uwzględ-
niając drobnych obiektów w postaci niewiel-
kich stopni/ progów skalnych. Zdecydowana 
większość skałek położona jest w środkowych 
i dolnych partiach stoków. Skałek grzbieto-
wych, czy też położonych w strefie górnych 
załomów stokowych jest niewiele. Duże 
zgrupowanie form skałkowych występuje na 
stokach Kruczej Skały (681 m), które rozmiesz-
czone są w pozycjach pod-, śródstokowych 
oraz grzbietowych. Dzięki temu rozwinęły 
się tu największe w skali Gór Kruczych usy-
piska gruzowo-głazowe rozciągające się od 
podstawy skałek grzbietowych aż do dolnego 
załomu oddzielającego stoki od płaskiego dna 
doliny Raby (Kruczego Potoku). 

Pokrywy gruzowe (usypiskowe) występu-
ją jednak również na stokach, na których nie 
ma form skałkowych. Świadczy o tym mię-
dzy innymi fakt występowania, inicjowanych 
przez działalność człowieka, osypisk skalnych 
położonych w pozycjach przydolinnych. Są 
to zazwyczaj krótkie stoki (zbocza dolin) 
o nachyleniu przekraczającym 24-26º i deni-
welacjach do 150 m, pozbawione większych 
wychodni skalnych (skałek) i ciepłej (solarnej) 
ekspozycji. W okresie plejstocenu w warun-
kach peryglacjalnych istniały na takich nachy-
lonych powierzchniach optymalne warunki 
dla wzmożonego niszczenia podłoża skalnego 
wskutek intensywnego wietrzenia mechanicz-
nego oraz grawitacyjnego przemieszczania 
gruboklastycznego materiału zwietrzelino-
wego. Czynnikiem ułatwiającym grawitacyj-
ne przemieszczenia produktów wietrzenia na 
stokach, które ze względu na nachylenie i eks-
pozycję były „suche” (słabo uwilgotnione), 
a więc niesprzyjające rozwojowi procesów 
spełzywania, spływania geliflukcyjnego, mógł 
być pokrój klastów skalnych. Badania ekspe-
rymentalne dotyczące oceny struktury i wła-
ściwości geometrycznych rozdrobnionych 
mechanicznie skał magmowych wskazują, że 
ich agregaty mają w zakresie drobnych frakcji 
(żwirowej-piaszczystej) w przewadze pokrój 
płytkowy (Strzałkowski i in. 2021). Obecność 
takiego drobnoklastycznego materiału, pomi-
mo jego niewielkiej zwartości, mogła sprzyjać 
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obniżeniu tarcia wewnętrznego w pokrywie 
zwietrzelinowej, nawet w sytuacji, gdy była 
ona pozbawiona wilgoci. Podobne wnioski 
odnośnie wpływu wielkości i pokroju mate-
riału zwietrzelinowego na kształtowanie się 
stoków usypiskowych przedstawione zostały 
w opracowaniu Burkalaw (1945). Można przy-
puszczać, że na stokach predysponowanych 
dla rozwoju osypisk, materiał zwietrzelinowy 
przemieszczał się głównie na skutek rozwoju 
niewielkich „suchych” lawin (osypisk) gruzo-
wych. Dodatkowym czynnikiem sprzyjającym 
takim procesom zachodzącym w środowisku 
peryglacjalnym był fakt, że stoki o  „ciepłej 
ekspozycji” szybko i  stosunkowo głęboko 
rozmarzały w okresie letnim. Przy braku po-
krywy roślinnej stwarzało to dogodne warunki 
dla powstawania płytkich ruchów masowych. 
W efekcie działania wspomnianych wyżej 
procesów wietrzeniowo-denudacyjnych 
w dolnych partiach stoków doszło do akumu-
lacji stosunkowo miąższych (powyżej 2-3 m) 
pokryw gruzowo-głazowych zawierających 

jedynie niewielką domieszkę materiału drob-
nofrakcyjnego (piasku i pyłu). Obecność tych 
pokryw stanowi dogodną okoliczność dla 
rozwoju współczesnych osypisk /zerw inicjo-
wanych przez działalność człowieka. Należy 
mieć przy tym na uwadze, że w sytuacji znisz-
czenia pokrywy roślinnej, również w innych 
położeniach morfologicznych, ale przy du-
żych nachyleniach stoków, może dochodzić 
do rozwoju osypisk czy też suchych lawin 
gruzowych. W warunkach zmieniającego 
się klimatu, może to być dodatkowy czynnik 
ułatwiający degradację pokryw glebowych, 
a zatem i wylesienie stoków górskich.

Podziękowania
Dziękuję Recenzentowi za wnikliwe 

uwagi dotyczące tekstu oraz sugestie od-
noszące się do oznaczeń i objaśnień na ry-
cinach. Praca wykonana została w ramach 
subwencji badawczej UWr 10110/501-76 
mpk 30111400. 
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Debris slopes and scree in the Krucze Mountains (Central Sudety Mts)

Summary
Like other ranges in the Central Sudety Mts, which are built of Permian vulcanites (rhyo-

lites), the Krucze Mts are characterized by considerable relative heights (200-300 m) as well 
as steep slopes with inclinations in excess of 30º. Especially in the southern, higher parts 
of these mountains, where altitudes exceed 800 m a.s.l., there is debris consisting of scree 
and individual crags or tors, formed during the Quaternary as a result of weathering and 
denudation taking place in a periglacial environment. It is best exemplified by the group 
of forms situated around the summit of Mt. Krucza Skała (681 m a.s.l.), where the rock 
forms and scree reach down to the bottom of the valley, i.e. to an altitude of 540 m a.s.l. 
Scree also occurs on the south-western slopes of deeply incised valleys. These are steep, 
straight slopes, but without any scattered rocks. In the lower parts of such slopes there is 
currently active debris scree formed by road undercutting. GIS analysis has shown that 
the locations of these scree slopes fulfil the criteria defined by Iwate (1987) for Richter-type 
debris slopes. In the Krucze Mountains, these scree slopes came into being in a perigla-
cial environment on south-facing slopes, where intensive physical weathering occurred 
due to frequent frost cycles and gravitational movements of weathered material of the 
dry debris avalanche type.
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Dane o występowaniu populacji niepy-
laka apollo Parnassius apollo (Linnaeus, 1758) 
dotyczące Śląska a szczególnie Sudetów, po-
jawiają się w pierwszej połowie XIX w. Po-
chodzą one z prac m.in. takich autorów jak: 
Neustäd i Kornatzky 1842, Standfuss 1846, 
Wocke 1872, które w okresie późniejszym 
podsumowali Pax (1921) i Wolf (1927) (Tar-
nawski i in. 2012). Pośród innych gatunków 
w  obrębie rodzaju, niepylaka apollo wy-
różnia tendencja do tworzenia różniących 
się morfologicznie form, często opisywa-
nych jako podgatunki. Wspomniane formy/ 
podgatunki różnią się takimi cechami jak: 
wielkość ciała, rysunek i barwa skrzydeł 
czy nawet biologia (Żukowski 1959). Według 
opinii i  zestawień różnych autorów: Krzy-
wicki 1962, Moucha i Vancura 1979, Möhn 
2003a, b, 2005a, b, Křiž 2011, wyróżniono 
od prawie 200 do nawet 600 (!) form (Tar-
nawski i in. 2013). Z Sudetów, na podstawie 
okazów muzealnych, wykazano trzy podga-
tunki P. apollo (L.) wymarłe na przełomie XIX 
i XX w. (Budzik i Tarnawski 2006):
– 	P. a. silesianus Marschner, 1909 – Góry Krucze 

(Rebel i Rogenhofer 1893, Pax 1915, Rebel 1920) 
– 	P. a. frieburgensis Niepelt, 1912 – dolina 

Bystrzycy i  okolice zamku Książ (Rebel 
i Rogenhofer 1893, Pax 1915, Rebel 1920)

– 	P. a. albus Rebel et Rogenhofer, 1893 – po-
granicze czesko-śląskie, okolice Śnieżni-
ka, Krnov (Pax 1915, Rebel 1920) i Kotlina 
Kłodzka (Pax 1915).

Leszek  Kośny

Niepylak apollo Parnassius apollo (Linnaeus, 1758), 
historyczne lokalizacje występowania 
w Sudetach Środkowych na podstawie okazów 
ze zbiorów Muzeum Przyrodniczego w Jeleniej Górze

  

Wśród rozważań nad pochodzeniem 
śląskich podgatunków P. apollo (L.) pojawiają 
się opinie, że w okresie postglacjalnym na ob-
szar Śląska i Sudetów wkroczył przez Bramę 
Morawską stary, prawdopodobnie reliktowy 
i pierwotny takson czesko-morawski – ssp. al-
bus Rebel et Rogenhofer – a odrębne warunki 
ekologiczne spowodowały dalszą jego spe-
cjację i powstanie odrębnych  morfologicznie 
podgatunków (Żukowski 1959).

Podgatunek Parnasius apollo silesianus 
Marschner, występował w Karkonoszach lo- 
kalnie w piętrze regla górnego (Borkowski 1985).  
W Sudetach utrzymywał się najdłużej w Kru-
czej Dolinie koło Lubawki, gdzie ostatecznie 
wyginął w 1892 r. Na początku ubiegłego 
stulecia były dokonywane na tym stano-
wisku próby reintrodukcji apolla z Bawarii, 
który utrzymał się tu do roku 1926 (Masłow-
ski 2005 za Krzywicki 1982 oraz Dąbrowski 
i Krzywicki 1982). Ostatnie natywne osob-
niki P. apollo (L.) w okolicach zamku Książ 
i Szczawna-Zdroju w Górach Wałbrzyskich 
widziano w 1882 roku. W 1888 r. Śląskie 
Towarzystwo Badań Owadów wprowadziło 
na terenie Książa niepylaki apollo wyhodo-
wane w Szwabii. Na terenie Dolnego Śląska 
bezskuteczne próby osiedlenia gatunku po-
dejmowane były przez entomologów kilka-
krotnie np. w okolicach Dusznik-Zdroju, Stro-
nia Śląskiego, na Ślęży i Śnieżniku Kłodzkim. 
Próba reintrodukcji poprzedzona nasadze-
niami rośliny żywicielskiej niepylaka apollo, 

Działalność Muzeum Przyrodniczego w Jeleniej Górze w 2013 rokuMUZEA
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Fot. 1. 	 Trzy okazy niepylaka apollo Parnassius apollo, wraz z oryginalnymi etykietami, dokumen-
tujące trzy lokalizacje tego gatunku w XIX w. w Sudetach Środkowych, z kolekcji Muzeum 
Przyrodniczego w Jeleniej Górze (fot. L. Kośny).
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miała miejsce w okolicach Szklarskiej Po-
ręby w  roku 1916. Przeprowadzona przez 
dr.  W.  Kuhnau`a  dotyczyła alpejskiego 
P. a. mellilicus Stich, a osobniki reitroduko-
wanej populacji obserwowano do 1926  r. 
(Tarnawski i  in. 2013). Z  czeskiej części 
Karkonoszy gatunek jest znany z początku 
XX w., notowany w okolicach miejscowo-
ści Vrchlabí, Jánské Lázně, Trutnov. Po raz 
ostatni udokumentowano jego występowanie 
w miejscowości Harrachov w 1923 r. (Čížek 
i in. 2015).

Poniżej podano opis okazów z kolekcji 
Muzeum Przyrodniczego w  Jeleniej Górze 
(fot. 1), które dokumentują występowanie nie-
pylaka apollo w XIX w., na trzech stanowiskach 
zlokalizowanych w Sudetach Środkowych:

1. Salzgrund. Dolina Szczawnika, prze-
łom rzeczny określany także jako Wąwóz 

Szczawnika, położony pomiędzy Wałbrzy-
chem a Świebodzicami w obrębie Książań-
skiego Parku Krajobrazowego. Obszar ten 
należy do Pogórza Wałbrzyskiego w Sude-
tach Środkowych. 

2. Schlesiertal. Śląska Dolina. Nieistnie-
jąca osada górnicza położona nad Bystrzy-
cą, w Paśmie Gór Wałbrzyskich w Sudetach 
Środkowych, u  podnóża Zamku Grodno 
(Kynsburg) zalana wodami Bystrzycy. Tama 
na Bystrzycy budowana od 1911 r., w ra-
mach programu przeciwpowodziowego, zo-
stała oddana do użytku w 1914 r., a strome 
wzgórza, między którymi zlokalizowana była 
wieś Schlesiertal, utworzyły brzegi Zalewu 
Bystrzyckiego.

3. Rabensteine bei Liebau. Krucza Skała  
(681 m n.p.m.) koło Lubawki, wzniesienie 

Niepylak apollo Parnassius apollo (Linnaeus, 1758), historyczne lokalizacje występowania ...

Fot. 2. 	 Oryginalna, żeliwna gablota zamykana na klucz, zawierająca m.in. okazy niepylaka apollo 
Parnassius apollo, należąca do kolekcji Muzeum Przyrodniczego w Jeleniej Górze (fot. L. Kośny).
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w środkowej części pasma Gór Kruczych po-
łożonych w Górach Kamiennych w Sudetach 
Środkowych. Zbocza wzniesienia znajdują 
się obecnie na terenie rezerwatu przyrody 
Kruczy Kamień. 

Trzy okazy oznaczone zbiorczą etykietą 
jako samce P. a. silesianus Marschner, 1909, 
na etykietach indywidualnych posiadają infor-
mację o miejscu odłowienia. Jedynie egzem- 
plarz pochodzący z  Salzgrund, opatrzony 
jest dodatkowo datą – rok 1853. Lokalizacje 
na etykietach sugerują, że w tym przypadku 
możemy mieć do czynienia z dwoma sudec-
kimi podgatunkami tj.: P. a. silesianus Mar-
schner, 1909 oraz P. a. frieburgensis Niepelt, 
1912. Należałoby w przyszłości zweryfiko-
wać oznaczenie i nazwę podgatunków, co 
pomimo niepełnych danych pochodzących 
z  etykiet, niewątpliwie podniesie wyjątko-
wą wartość naukową tych okazów. Na brak 
etykiet lokalizacyjnych dużej części zbiorów 
motyli (Lepidoptera) w  kolekcji Muzeum 
Przyrodniczego w Jeleniej Górze, a przez to 
brak ich wartości jako okazów dokumenta-
cyjnych zwracano już w przeszłości uwagę 
(Malkiewicz i Stelmaszczyk 2005). Dokonanie 
odkrycia w magazynowych zasobach kolek-
cji entomologicznej Muzeum Przyrodniczego 
w Jeleniej Górze było utrudnione ze względu 
na fakt, że opisywane okazy znajdowały się 
w żeliwnej gablocie (nieznanej proweniencji) 
zamykanej na klucz, który w nieokreślonym 
czasie zaginął (fot. 2).                

Niepylak apollo związany jest w  śro-
dowisku górskim z piarżyskami, bezleśny-
mi stokami o wystawie południowej oraz 
miejscami o  podłożu wapiennym, gdzie 
występuje roślinność kserotermiczna z jego 
podstawową rośliną żywicielską rozchod-
nikiem wielkim Sedum maximum (L.) Suter 
oraz dostępem roślin stanowiących bazę 
nektarodajną dla osobników dorosłych 
(Masłowski 2005). Do głównych przyczyn 
zaniku P.  apollo – działalności kolekcjo-
nerskiej, degradacji i niekorzystnej sukcesji 
stanowisk – w przypadku populacji z Schle-
siertal (Śląskiej Doliny), można dołączyć 

działalność człowieka przekształcającego 
znaczne obszary śródlądową infrastrukturą 
hydrotechniczną. Obecnie niepylak apol-
lo w Polskiej Czerwonej Księdze Zwierząt 
(Bezkręgowce) ma status CR (Critically En-
dangered) – jest gatunkiem skrajnie zagro-
żonym. Reintrodukcja czyli jego ponowne 
wprowadzenie na stare miejsca bytowania 
to środek do jego restytucji – odbudowania 
wymarłej populacji. Aktualne sposoby ak-
tywnej ochrony Parnassius apollo dotyczą 
również jego reintrodukcji w historycznych 
lokalizacjach występowania w  Sudetach. 
Na teren rezerwatu przyrody „Kruczy Ka-
mień” niepylaki apollo wprowadzono po 
kilkudziesięcioletniej przerwie w 1994 roku 
a następnie w 1995, 2006 oraz 2008 roku. 
W 2008 roku celem wykonania obserwacji 
adaptacyjnych, motyle wprowadzono także 
w  Karkonoskim Parku Narodowym (góra 
Chojnik). W  roku 2010 rozpoczęto projekt 
„Reintrodukcja i restytucja niepylaka apollo na 
Dolnym Śląsku” realizowany przez Fundację 
EkoRozwoju z Wrocławia a finansowany przez 
NFOŚiGW (Tarnawski i in. 2013). We wrześniu 
2021 r. Klub Przyrodników rozpoczął reali-
zację międzynarodowego projektu ochrony 
motyla – niepylaka apollo Parnassius apollo. 
Działania te zostały dofinansowane z unij-
nego programu LIFE oraz są współfinanso-
wane przez NFOŚiGW. W transgranicznym, 
międzynarodowym przedsięwzięciu (również 
w Czechach i Austrii) trwającym do marca 
2028 r., uczestniczą Karkonoski Park Narodo-
wy we współpracy z Instytutem Botaniki im. 
W. Szafera Polskiej Akademii Nauk w Krako-
wie, realizując zabiegi hodowlane w polskiej 
części Sudetów (https://www.gov.pl/web/nfo-
sigw/ochrona-zagrozonego-gatunku-motyla-
w-trzech-krajach-europejskich). Oprócz ho-
dowli w nizinnej części województwa dol-
nośląskiego (Arboretum Leśne Nadleśnictwa 
Syców, które rozpoczęło działalność w 2005 
roku), funkcjonuje również górski ośrodek ho-
dowlany w Karkonoskim Parku Narodowym 
(Karkonoski Bank Genów w Jagniątkowie).

LESZEK  KOŚNY



285

Literatura

Borkowski A. 1985. Owady. Ogólna charaktery-
styka entomofauny Karkonoszy. [W:] A. Jahn 
(red.) Karkonosze polskie. Wrocław: 397-402.

Budzik J., Tarnawski D. 2006. Czynna ochrona 
niepylaka apollo Parnassius apollo (Linnaeus 
1758) w Polsce i  jego reintrodukcja na Dol-
nym Śląsku. Wiadomości  Entomologiczne, 
25, Supl. 2: 29-38.

Čížek O., Malkiewicz A., Beneš J., Tarnawski D. 
(eds). 2015. Wymarłe, niepotwierdzone oraz 
gatunki o możliwym historycznym występo-
waniu w Karkonoszach. [W:] Motyle dzienne 
w Karkonoszach, atlas rozmieszczenia. Správa 
KRNAP & Dyrekcja KPN, s. 264.  

Dąbrowski J.S., Krzywicki M. 1982. Ginące i zagro-
żone gatunki motyli (Lepidoptera) w  faunie 
Polski. Studia Nature B, 31, 1-171.

Křiž K. 2011. Jasoň Červenooký (Parnassius apollo 
Linnaeus, 1758) na Slovensku. História výsku-
mu a ochrona. Slovenská agentura životného 
prostredia, Banská Bystrica: 240 ss.

Krzywicki M. 1962. Pieridae. Papilionidae. Klucze 
do oznaczania owadów Polski, cz.27, z. 65-
66. Warszawa: 45 ss. 

Krzywicki M. 1982. Monografia motyli dziennych 
Polski. Papilionoidea i Hesperioidea (Lepidop-
tera). Lublin, 364 ss. 

Malkiewicz A., Stelmaszczyk R. 2005. Kolekcja 
motyli (Lepidoptera) Muzeum Przyrodni-
czego w  Jeleniej Górze. Przyroda Sudetów, 
8: 191-202.

Masłowski J. 2005. Uwagi o trzech prawnie chro-
nionych gatunkach motyli dziennych (Lepi-
doptera, Papilionidea) w Sudetach. Przyroda 
Sudetów, 8: 81-88.

Möhn E. 2003a. Neue und wenig bekannte Par-
nassius apollo – Unterarten aus dem Osten des 

	 Verbreitungsgebietes. [W:] E. Bauer, T. Fran-
kenbach (eds.): Butterflies of the world. Goecke 
& Evers, Keltern, Suppl., 6(VII): 37 ss., 64 fig., 
32 maps.

Möhn E. 2003b. Parnassius apollo (Linnaeus, 1758) 
(Papilionidae VII) 1. Plates. [W:] E. Bauer, 
T. Frankenbach (eds.). Butterflies of the world. 
Goecke & Evers, Keltern, 13: 3 ss., 32 col. pl. 

Möhn E. 2005a. Parnassius apollo (Linnaeus, 1758) 
(Papilionidae VII) Teil 2. Tafeln 33-50. [W:] 

E. Bauer, T. Frankenbach (eds.). Butterflies of 
the world. Goecke & Evers, Keltern, Suppl., 
9: 1-6, 32 col. pl. 

Möhn E. 2005b. Parnassius apollo (Linnaeus, 1758) 
(Papilionidae). 3. Text. [W:] E. Bauer, T. Fran-
kenbach (eds.). Butterflies of the world. Goecke 
& Evers, Keltern, 23: 1-33.

Moucha J., Vancura B. 1979. Atlas motyli. PWRiL: 
192 ss.

Neustäd A., Kornatzky E. 1842. Abbildung und 
Beschreibung der Schmetterlinge Schlesiens. 
Teil 1. Breslau, 4: (2), VIII, 82 pp,42 handcol. Pl. 

Pax F.A. 1915. Über das Aussterben der Gat-
tung Parnassius in den Sudeten. Zool. Ann., 
7: 81-93.

Pax F.A. 1921. Die Tierwelt Schlesiens. Fischer 
Verl., Jena: 342 ss.

Rebel H. 1920. Zur Rassenfrage von Parnassius apol-
lo L. in den Sudetenländern. Ann. Naturhist. 
Hofmus. Wien (1919), 33: 59-85.

Rebel H., Rogenhofer A. 1893. Zur Kenntnis der Ge-
nus Parnassius Latr. in Österreich-Ungarn III. 
Jh. Wienner Ent. Ver. (1892), 3: 51-72. 

Standfuss M.G. 1846. P. apollo in Schlesien. Stett. 
ent. Ztg.: 382. 

Tarnawski D., Kadej M., Smolis A., Malkiewicz A. 
2012. Niepylak apollo Parnassius apollo (Lin-
naeus, 1758) monografia gatunku. D. Tarnawski 
(red.). Fundacja EkoRozwoju, Wrocław: 139 ss.

Tarnawski D., Smolis A., Kadej M., Malkiewicz A. 
2013. Projekt programu czynnej ochrony nie-
pylaka apollo Parnassius apollo (Linnaeus, 1758) 
w Polsce. D. Tarnawski (red.). Fundacja EkoRo-
zwoju, Wrocław: 139 ss.

Żukowski R. 1959. Rozważania nad pochodzeniem 
odmian Parnassius apollo (L.) (Lepidoptera, 
Papilonidae) w Polsce. Polskie Pismo Entomo-
logiczne, 29(25): 491-505.

Wocke M. 1872. Verzeichniss der Falter Schlesiens. 
I. Macrolepidoptera. Zeitschrift für Entomolo-
gie, N. F., 3: 1-86. 

Wolf P. 1927. Die Grosschmeterlinge Schlesiens. 
Bd. I Karl Vater, Breslau: 60 ss.

https://www.gov.pl/web/nfosigw/ochrona-zagro-
zonego-gatunku-motyla-w-trzech-krajach-
europejskich. Dostęp: 12.10.2022.

  

Adres autora:

Muzeum Przyrodnicze w Jeleniej Górze
ul. Cieplicka 11A, 58-560 Jelenia Góra
e-mail: kosny@op.pl

Niepylak apollo Parnassius apollo (Linnaeus, 1758), historyczne lokalizacje występowania ...



Działalność Muzeum Przyrodniczego w Jeleniej Górze w 2013 rokuSPRAWOZDANIA

1. Sprawy ogólne
Z dniem 1 stycznia 2022 roku stanowisko 

dyrektora objął Adam Łaciuk.
Muzeum rozpoczęło realizację 2 projektów 

dofinansowanych z instytucji zewnętrznych, tj.: 
„Barwny świat ptaków bez barier – poprawa 
dostępności oferty Muzeum Przyrodniczego 
w Jeleniej Górze dla osób ze szczególnymi po-
trzebami” – projekt finansowany przez PFRON  
oraz „Kraina Ducha Gór” – projekt dofinanso-
wany przez WFOŚiGW we Wrocławiu.

2. Wystawy stałe 

1.  Wystawy plenerowe
a) 	 „Pasieka Karkonoska” – wystawa plenero-

wa, na którą składają się: ule figuralne wy-
konane w ciągu ostatnich 15 lat na wzór 
uli z Dworka koło Lwówka Śląskiego (wła-
sność Muzeum) oraz uli skrzynkowych;

b) 	 „Insectum” – mała wystawa plenerowa 
w  kształcie wiaty z  różnymi formami 
„domków” dla owadów, które się tam 
gnieżdżą;

c) 	 „Mikroświat” – jest to ekspozycja plene-
rowa, na którą składają się powiększone 
modele owadów (modliszka, mrówka, 
jelonek, biedronka, gąsienica) oraz mię-
czaków (winniczek, wstężyk, pomrów);

d) 	 „Wirydarz klasztorny” – jest to ekspozycja 
plenerowa w centrum obiektu muzeum 
(dawny wirydarz klasztorny), utrzymywa-
na w formie mini ogrodu. Prezentowane 
są rośliny i zegar słoneczny. Wystawa cały 
czas wymaga opieki ogrodniczej.

Sprawozdanie merytoryczne 
Muzeum Przyrodniczego w Jeleniej Górze 
w roku 2022

2. Wystawy stałe w budynku Muzeum
a) 	 Stała prezentacja malowideł naściennych, 

przedstawiających fragmenty z  żywota 
św. Bernarda z Clairvaux, pt. „Barokowe 
freski w cieplickiej prepozyturze klasztoru 
cysterskiego w Krzeszowie fundacji opata 
Bernarda Rosy z 1689 roku”;

b) 	 „Naturalny Skarbiec Karkonoszy i Kotliny 
Jeleniogórskiej” – czyli ekspozycja geo-
logiczno-mineralogiczna, podzielona na 
trzy części: Karkonosze, Pogórze Sudec-
kie, kopalnia Lubin. Wystawę uzupełnia 
aranżacja: diorama przedstawiająca wnę-
trze jaskini;

Fot. 1. Adam Łaciuk.
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c) 	 „Cieplice przez wieki” – 
w pierwszej części przed-
stawia Cieplice, od ich 
legendarnego powstania. 
W drugiej części prezen-
towane są w  skrótowej 
formie, dzieje uzdrowi-
ska i klasztoru cystersów. 
Ekspozycja przedstawia 
także dzieje Schaffgo- 
tschów na przykładzie 
najważniejszych przed-
stawicieli tego zasłużone-
go dla Śląska rodu;

d) 	 „Pszczoły i  ludzie” – na 
tę ekspozycję składają 
się ule figuralne oraz 
plansze z opisami historii 
pszczelarstwa;

e) 	 „Rogi i  poroża” – jest 
to ekspozycja przyrod-
nicza przedstawiająca 
rogi i poroża kopytnych, 
wykorzystująca do tego 
celu klatkę schodową;

f) 	 „Pochodzenie ptaków” – 
gabloty przedstawiają-
ce pochodzenie, jaja 
i gniazda ptaków oraz 
strusia – największego 
ptaka świata;

g) 	 „Ptaki wokół nas” – dio-
ramy i gabloty przedsta-
wiające rodzime gatunki 
ptaków i innych zwierząt 
w ich naturalnym środowisku;

h) 	 „Krainy Zoogeograficzne” – 7 dioram 
przedstawiających ptaki egzotyczne w róż-
nych krainach przyrodniczych świata wraz 
z florą i fauną charakterystyczną dla tych 
krain;

i) 	 „Tajemniczy świat grzybów” – jedna z nie-
licznych ekspozycji przyrodniczych tego 
typu w kraju. Przedstawia niezwykłe or-
ganizmy, jakimi są grzyby; 

j) 	 „Niesamowity świat owadów” – przed-
stawia owady, głównie motyle, ale też 
chrząszcze itp. Składają się na nią: gablo-

ty, plansze, powiększone modele owa-
dów, powiększona ramka ula oraz sprzęty 
pszczelarskie; 

k) 	 „Taki był Skarbiec Śląska” – część histo-
ryczna przedstawiająca dzieje i los zbiorów 
Schaffgotschów, poprzez wizualne odtwo-
rzenie klimatu Biblioteki Majorackiej. 

Razem wystaw stałych: 15.

 3. Wystawy czasowe 
a) 	 „Łoś – król bagien” – wystawa jednego 

eksponatu ze zbiorów Muzeum Przyrod-
niczego;

Fot. 2. Zwierzyniec.

Fot. 3. Otwarcie wystawy „Ludzie".
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b) 	 „Tygrys – drapieżnik tajgi syberyjskiej” – 
wystawa jednego eksponatu ze zbiorów 
Muzeum Przyrodniczego;

c) 	 „Zwierzyniec” – prace uczniów Liceum 
Plastycznego w Jeleniej Górze – witraże, 
rzeźby i rysunki;

d)  	„Piękno i destrukcja” – wystawa fotogra-
ficzna, autorzy: H. Krawczyk i J. Pawelski;

e) 	 „Fotografia 1947-2022” – wystawa foto-
graficzna Dolnośląskiego Stowarzyszenia 
Artystów Fotografików i Twórców Audio-
wizualnych;

f) 	 „Ludzie” – wystawa fotograficzna, autor: 
B. Zdrojewski;

g) 	 W ramach Europejskich Dni Dziedzictwa 
17.09.2022, „Zamki kresowe” – wystawa 
fotograficzna Towarzystwa Miłośników 
Lwowa i Kresów Południowo-Wschodnich; 

h) 	 „Kwiaty lustrzanką” – wystawa fotograficz-
na, autor: P. Michalak;

i) 	 „Śni mi się” – wystawa malarstwa, autor: 
R. Tyszkiewicz;

j) 	 „Podwodni władcy prehistorycznych mórz” –  
wystawa fotograficzna 3D, wystawa wła-
sna;

k) 	 „MIEJSCA” – wystawa malarstwa, Związek 
Polskich Artystów Malarzy i Grafików;

l) 	 „Wędrówki i inspiracje” – Wystawa foto-
graficzna, autor: J. Brunik w ramach XXII 
Biennale Fotografii Górskiej;

m) „Światy równoległe” – wystawa malarstwa, 
autor: H. Truszczyńska.

Razem wystaw czasowych: 13.

4. Działalność edukacyjna 
Odwiedzający mogli korzystać z różno-

rakich form edukacyjnych dostosowanych do 
różnych grup wiekowych.
a) 	 Muzeum Przyrodnicze prowadziło bez-

płatne lekcje muzealne dla szkół oraz 
przedszkoli o następującej tematyce:

– 	 „Zwierzęta domowe” prowadziła A. No-
wak-Odelga – 21.01.2022, 

–	 „Tropy zwierząt” prowadziła A. Nowak-
-Odelga – 11.03, 25.03, 11.05.2022,

–	 „Ptaki wiosny” prowadziła B. Gramsz – 
23.03.2022,

Fot. 4. Otwarcie wystawy „Kwiaty lustrzanką".

Fot. 5. Noc muzeów.

Fot. 6. Wystawa Ryszarda Tyszkiewicza.

Fot. 7. Otwarcie wystawy „Światy równoległe".



289

–	 „Pszczoły i pszczelarstwo” prowadził L. Ko-
śny – 07.04, 14.06, 15.06, 21.09, 19.10.2022,

–	 „A wokół wszystko kwitnie” prowadził 
L. Kośny – 12.04.2022,

–	 „Entomologia nauka o owadach” prowa-
dził L. Kośny – 18.05.2022,

–	 „Owady – sprzymierzeńcy i wrogowie 
człowieka” prowadził L. Kośny – 28.06, 
21.10.2022,

–	 „Pszczoły” prowadził L. Kośny – 20.07.2022,
–	 „Jak zwierzęta przygotowują się do zi- 

my” – prowadziła A. Nowak-Odelga – 
28.10.2022,

–	 „Ptaki zimą” – prowadziła B. Gramsz – 
17.11.2022;

b) 	 prelekcje w „cyklu czwartkowym” ilustro- 
wane prezentacjami multimedialnymi. 
Wstęp na prelekcje był bezpłatny. Odby-
ło się 9 prelekcji, które wygłosiło 5 pre-
legentów:

 – 	 20.01.2022 – „Pakistan, moja droga pod 
K2” prowadził M. Abramowicz, 

 – 	 03.02.2022 – „Via regia – szlak wędrówki 
gatunków” prowadził A. Paczos, 

 – 	 03.03.2022 – „Obrazki z Tybetu” prowa-
dził S. Dąbrowski, 

 – 	 07.04.2022 – „Görlitz i okolice” – prowa-
dził A. Paczos, 

 – 	 05.05.2022 – „Kenia – przywitanie z Afry-
ką” prowadził T. Jamiołkowski, 

 – 	 23.06.2022 – „Fascynująca Słowacja” – 
prowadził P. Norko, 

 – 	 08.09.2022 – „Za płotem u sąsiadów” – 
prowadził S. Dąbrowski, 

 – 	 05.10.2022 – „Senegal – Piaski Dakaru” – 
prowadził T. Jamiołkowski, 

 – 	 10.11.2022 – „Podróż na Daleki Wschód” – 
prowadził S. Dąbrowski; 

c) 	 prelekcje naukowe w cyklu poniedział-
kowym organizowane z Kołem Przewod-
ników Sudeckich przy PTTK Oddział Su-
dety Zachodnie (wstęp na prelekcje był 
bezpłatny):

 – 	 14.02.2022 – „Jak powstają góry, czyli 
współczesna wiedza na temat obszarów 
górskich i procesów górotwórczych w Su-
detach” – prowadziła R. Knapik, 

 – 	 21.02.2022 – „Caspar Schwenckfeldt” – 
prowadził A. Paczos, Fot. 10. Giełda Minerałów.

Fot. 9. Giełda Minerałów.

Fot. 8. Wystawa grzybów.
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udział 16 szkół podstawowych, oceniano 
258 prac w kategoriach: klasy I-III, IV-VI, 
VII-VIII; wręczenie nagród odbyło się 18 li-
stopada;

f) 	 została wprowadzona nowa forma eduka-
cji: warsztaty, gdzie uczestnicy (obecnie 
głównie dzieci) oprócz pozyskania wiedzy 
i usłyszenia wielu ciekawostek związa-
nych z przyrodą oraz historią naturalną, 
mogą przygotowywać własnoręcznie róż-
nego rodzaju prace plastyczno-technicz-
ne związane z  tematem prowadzonych 
zajęć.

5. Wydawnictwa
Wydano 24 tom „Przyrody Sudetów”, 

nakład 800 egz., współfinansowany przez 
WFOŚiGW.

Przygotowano i wydrukowano 13 rodza-
jów plakatów do wystaw i wydarzeń realizo-
wanych przez Muzeum Przyrodnicze w łącz-
nej liczbie 371 sztuk.

Wydano ulotki promocyjne – 1000 szt.

 – 	 14.03.2022 – „Nowości botaniczne Sude-
tów Zachodnich”– prowadził dr M. Malicki, 

 – 	 21.03.2022 – „Archeolodzy w krainie Du-
cha Gór, czyli badania dawnego górnic-
twa w Sudetach” – prowadził dr T. Stolar-
czyk, 

 – 	 28.03.2022 – „Bogactwo paleontologiczne 
Sudetów w świetle najnowszych badań” 
– prowadził prof. dr hab. A. Marciszak, 

 – 	 05.12.2022 – „Brakujący element. O ba-
daniach historycznych wsi dolnośląskich”– 
prowadziła dr M. Legut-Pintal; 

 – 	 12.12.2022 – „Historia zamku Czocha” – 
prowadził P. Kucznir;

d) 	 prelekcje naukowe zorganizowane we 
współpracy z Kołem Pszczelarzy Ziemi 
Jeleniogórskiej w Barcinku:

 – 	 25.02.2022 – „Zarządzanie Verrozą – pro-
dukty lecznicze dla pszczół” – prowadził 
R. Orlicki, 

 – 	 25.03.2022 – „Czy warto badać miód?” – 
prowadziła dr M. Burzyńska; 

e) 	 konkurs plastyczny „Świat Grzybów” – 
dla szkół podstawowych regionu – wzięło 

Fot. 11. Noc muzeów
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6. Pozyskiwanie zbiorów  
    i nowych eksponatów:

Dary:
 – 	 do zbiorów historycznych – 2 eksponaty,
 – 	 do zbiorów entomologicznych – 3 ekspo-

naty,
 – 	 do zbiorów geologicznych – 4 eksponaty.

Zakupy:
 – 	 do zbiorów ornitologicznych – 1 eksponat,
 – 	 do zbiorów entomologicznych – 3 ekspo-

naty.
Wykonane w dziale preparatorsko-konser-

watorskim w Muzeum Przyrodniczym Jeleniej 
Górze przez T. Sokołowskiego do zbiorów 
przyrodniczych – 1 eksponat.

W 2022 roku rozpoczęła się inwentary-
zacja zbiorów w Muzeum Przyrodniczym.

7. Organizacja imprez i inne  
    wydarzenia 
 – 	 7-8.05.2022 – 56. „Karkonoska Giełda Mi-

nerałów, Skał, Skamieniałości i Wyrobów 
Jubilerskich" – w imprezie wzięło udział 43 
wystawców, giełdę odwiedziło ok. 2300 
osób, 

 – 	 14.05.2022 – „Noc Muzeów" – Muzeum 
zwiedziło 639 osób,

 – 	 25.05.2022 – „Majowe wierszy czytanie” 
zorganizowane wspólnie ze Stowarzysze-
niem Jeleniogórski Klub Literacki – uczest-
niczyło 31 osób, 

 – 	 3-4.09.2022 – 57. „Karkonoska Giełda Mi-
nerałów, Skał, Skamieniałości i Wyrobów 
Jubilerskich" – wzięło udział 42 wystaw-
ców, giełdę odwiedziło ok 956 osób, 

 – 	 18-19.09.2022 – Europejskie Dni Dziedzic-
twa; Organizacja i przebieg EDD zostały 
wyróżnione przez dyrektora Narodowego 
Instytutu Dziedzictwa na uroczystej gali 
w Warszawie – uczestniczyło 207 osób,

 – 	 18-19.09.2022 – XXXIII „Wystawa świe-
żych grzybów" – wystawę odwiedziły 672 
osoby, 

 – 	 11.11.2022 – spotkanie patriotyczne zorga-
nizowane wspólnie z Jeleniogórskim To-
warzystwem Miłośników Lwowa i Kresów 
Południowo-Wschodnich oraz Towarzy-
stwem Przyjaciół Jeleniej Góry – uczest-
niczyło 69 osób. 
Wstęp na wymienione wydarzenia był 

bezpłatny.

8. Współpraca z innymi 
jednostkami 

W  2022 roku Muzeum Przyrodnicze 
współpracowało z  wieloma jednostkami 
oraz instytucjami: z Muzeum Karkonoskim, 
KANS w Jeleniej Górze, ASP we Wrocławiu, 
Towarzystwem Przyjaciół Jeleniej Góry, Za-
chodniosudeckim Towarzystwem Przyrodni-
czym, Karkonoskim Towarzystwem Mineralo-
gicznym, Karkonoskim Parkiem Narodowym, 
Parafią św. Jana Chrzciciela w Jeleniej Górze, 
Parafią Ewangelicko-Augsburską w  Jeleniej 
Górze – Cieplicach, Karkonoską Informacją 
Turystyczną, Jeleniogórskim Centrum Kultury, 
Teatrem Zdrojowym, a także z przedszkolami 
i szkołami z regionu jeleniogórskiego.

9. Frekwencja w muzeum

Ogółem 
frekwencja, 

w tym:

Zorganizowane grupy
Liczba grup
Liczba osób

Osoby 
indywidualne
Liczba osób

Wstępy 
płatne

Liczba osób

Wstępy 
bezpłatne

Liczba osób

Zwiedzający
28 616

Grup 98
Osób 3005 25 611 14 090 14 526
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